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TAKDIM

Silleyman Demirel Universitesi 32 yildir bilimsel caligmalar1 ve yayinlariyla ge-
rek yerel gerekse evrensel alana katkilar saglamaktadir. Her yil diizenledigi etkin-
liklerle 6grencilerinde ve toplumda farkindalik olusturacak, yeni ufuklar acacak ve
insanlhiga hizmet edecek bir¢ok faaliyet gerceklestirmektedir. Bu anlayisa uygun
olarak, Tirkiye Cumhuriyeti’'nin kurulugunun ytiziincii yili dolayisiyla farkindalik
olusturmak i¢in bir¢ok bilimsel etkinligin diizenlenmesini yénetim olarak bizler de
onemsedik ve daima destekledik. Bir¢ok faaliyetimizi yuzinci yila atfettik. Kurum
icindeki yapilarda “yuziinci yil” ad ile isimlendirmeler yaptik. Yine bu kapsamda
gecmis yuzyila akademik bir bakis acis1 ortaya koymak i¢in, 29 Ekim 2023 yilindan
itibaren, 6grencilerimizin de etkin katilimu ile ¢ok sayida konferansa ev sahipligi
yaptik. Hatta, hafizalarda kalic1 olacak sekilde bir kitap dahi planladik. iste “Cum-
huriyet’in Yuztunct Yilinda Turkiye'nin Yazyili” isimli bu ¢alisma, béyle bir digin-
cenin urint olarak ortaya ¢ikti.

“Cumhuriyet’in Yuziinci Yilinda Turkiye'nin Yizyili” etkinlikleri kapsaminda
disiintlen konferanslar i¢cin duyurular tim kamuya a¢ik olarak yapildi. Yine aym
sekilde bu kitab1 da, ulagilabilirligini kolaylastirmak i¢in e-kitap olarak tasarladik.
Amag tiniversitenin faaliyetlerinin toplum ile paylagimini artirmakti. Umarim, ¢a-
lismalarimizla Isparta’ya, tilkemize ve insanliga katk: saglayacak daha nice eserler
ortaya koyariz.

Ulu 6nder Mustafa Kemal Atattirk’in kurdugu Tirkiye Cumhuriyeti'nin ytuzin-
cii yilina ulagmas: ve bu sevince bizim de ortak olabilmemiz dolayisiyla gururluyuz.
Bu onur, milletimize ve insanliga hizmet edecek sekilde bizleri daha ¢ok ¢aligmaya
tesvik edecektir. Isparta’dan tam Turkiye’ye, hatta dinyaya her alanda ulasan ses
olmamiz i¢cin daha ¢ok cesaretlendirecektir. Bu cercevede egitim’den sagliga, sosyal
bilimlerden fen bilimlerine, iktisattan mithendislige ve sanattan spora tum alan-
larda 6grencilerimize ve topluma katk: saglamak icin miicadeleye devam edecegiz.

Turkiye Cumhuriyeti'nin 100.y1la ulagmasi dolayisiyla onun bir vatandag: olarak
gurur duyuyor, basta ulu 6nder Mustafa Kemal Atatiirk olmak tizere, devletimizin
kurulmasinda emegi gecen onun silah arkadaslarini, disinirlerimizi, milli muca-
delede adi1 bilinmeyen binlerce kadin-erkek gazi ve sehitlerimizi sayg: ve minnetle

aniyoruz. Nice yizyillara...

Prof. Dr. Mehmet SALTAN
Siilleyman Demirel Universitesi Rektorii



EDITORLERDEN

Cumbhuriyet’in Yuziinci Yilinda Tirkiye'nin Yuzyili isimli bu proje, Sileyman
Demirel Universitesi rektérligiiniin, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulusunun yii-
ziinct yih etkinliklerini kutlama kapsaminda diistiniilmistiir. Universite Rektor-
litk yonetimi ve Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Béliimiiniin kargilikli istigaresiyle
Turkiye Cumhuriyeti'nin yuz yillik strede elde ettigi kazanimlarin ve edindigi tec-
riibenin paylasilmasi hedeflenmistir. Bu ¢ercevede, Siileyman Demirel Universitesi
icinden ve digindan akademisyenlerin, alaninda uzman tniversite dig1 kuruluglar-
dan konuklarin davetiyle konferanslar gerceklestirilmis ve bir de kitap ortaya ¢ika-
rilmigtir.

Bu kitap ¢alismasi, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulugunun tarihi ve fikri zemi-
nini, kurulus sonrasi kiltiirel, politik, ekonomik, hukuki alandaki gelismeleri kap-
samaktadir. Bu cercevede kitap icinde 8 akademik yaz: yer almistir. Amag, Turkiye
Cumbhuriyeti kurulus 6ncesi ve kurulug sonras: siirecte yasananlari ortaya koyarak,
devletin durumu hakkinda belli alanlarda fikir vermek, kazanimlari1 aktarmak ol-
musgtur. Bu kapsamda yazarlar su konulara deginmistir: Prof. Dr. Hayri CAPRAZ,
Tirkiye Cumhuriyetinin Kurulusu'nun nereden basglatilacag: tizerine bir tartigma
yapmus; Prof.Dr. Milay KOKTURK, Cumhuriyet éncesinden baglayarak Cumhuriyet
tarihi boyunca yuzyillik fikri hareketliligimiz Gzerine tespitlerde bulunmus; Dog.
Dr. Ozgiir TURKER, Cumhuriyet dénemi Tiirk milli tarihciliginin kendi 6zgiinligi-
niin olugsmasinda yol haritas: niteligindeki aragtirmacilar: ele almig; Do¢.Dr. Selim
KANAT ve Ekin Deniz UYGUN, Cumhuriyet tarihinin yizyillik siyasi ge¢misinde
hangi uluslarasi olaylarin etkili olduguna deginmisler; Dr. Ogr. Uyesi Ayse YAMAN
KAPLAN, 1921 yilindan 2017 yilina anayasalar zemininde Cumhuriyet dénemi
hikamet sisteminin nasil bir degisim gecirdigini ortaya koymus; Prof.Dr. Bekir
GOVDERE, Do¢.Dr. Canan SENTURK, cumhuriyet déneminin ytizyillik stirecinde
Turkiye'nin ekonomi politikalarini diinyadaki gelismelerle baglantili olarak analiz
etmigler; Do¢.Dr. Fuat INCE, Cumhuriyet doneminin yiizyillik saglik uygulamasi
ve salgin hastaliklarla miicadele tecriibesini aktarmis; Prof.Dr. Abdiilkadir CEVIK,
politik psikolojinin uluslararas: diplomasideki yerini analiz etmistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin yizinci yili anisina kalia bir eser olarak béyle bir ki-
tabin ortaya ¢ikmasinda yazilariyla katk: saglayan akademisyenlere, ve rektortimiiz
Prof.Dr. Mehmet Saltan’a tesekkiir ederiz.

Bu eser Siilleyman Demirel Universitesi Bilimsel Aragtirma Projeleri Koordinas-
yon Birimi (SDU-BAP)'nin katkilar: ile hazirlanmigtir.



TURKIYE CUMHURIYETI'NIN
TARIHI NEREDEN BASLAR?

Hayri CAPRAZ”

GIRIS

Bu ¢alisma, yeni devlet olarak Tiurkiye Cumhuriyeti tarihinin baslangicinin ne-
resi olabilecegi konusunda bakis acis1 gelistirmeyi hedeflemektedir. Bilindigi tizere
cok sayida “Turkiye Cumhuriyeti Tarihi” ad1 altinda aragtirma veya ders kitab: bu-
lunmaktadir. Bir¢ok kitapta Turkiye Cumhuriyeti kurulus ortami, Osmanli Devle-
ti'nin son dénemi icinde bir tarihten baslanarak ortaya koyulmaktadir. Peki, yeni
devletin kurulus kogullarina nereden baglamalidir? Turkiye Cumhuriyeti Tarihi,
Yakin Cag olarak isimlendirilen tarihsel dénemlendirmede ortaya ¢ikmig bir devlet
olarak, kurulusunu bu ¢agin icinde mi aramalidir? Ozne olarak Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin tarihi ne zaman baglar?

Galigmanin bashica zorlugu, Tirkiye Cumhuriyetinin kurulug zemininde yer
alan fikri, askeri siyasi, iktisadi, kiilturel gelismelerin hepsini bir baglangi¢c nok-
tasinda toplamanin mimkun olup — olmayacagidir. Yeni bir dénemin baglangia
i¢in hepsini bir tarihte (6rnegin 1789a veya 1839a, 1876’ya, 1908%, 1918’ gibi)
toplamak ne kadar mimkiin olacaktir? Konuya siyasi tarih agisindan bakildiginda
bagka, ekonomi tarihi agisindan bagka, siyasal rejimlerin evrim i¢inde degisimi bag-
laminda bagka, hukuki-zihniyet degisimi baglaminda ise bagka bir tarihi baglangic¢
bulunabilir.

Bu ¢alismada Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna zemin hazirlayan kosullar
ele alinirken, iki amag izlenmistir. Birincisi, onun isim olarak var oldugu an ile 6n-
cesinde olanlar arasindaki bag: kuran nedensellige yonelik fikir airetmek; ikincisi,
egitim-6gretim icin yeni devletin varligin1 6zne olarak hangi tarihten baglatilaca-
gin1 tespit etmek. Boylece, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus zeminini, kendisi ile
uyusan bir baglamda arama ¢abasi ortaya konulacaktir.

Bu makalede, Tirkiye Cumhuriyetinin 6zne olarak varlik tarihine yonelik de-
gerlendirme yoktur. 1923 kopustur veya Tirkiye Cumhuriyeti Sel¢uklulardan iti-
baren devam eden Turk tarihinin butinlagu icinde degerlendirilmelidir gibi bir in-
celeme de yapmamaktadir. Hatta, Cumhuriyet tarihgisi, 19.ytizyilla ilgilenmelidir/
iligilenmemelidir, ya da Osmanli Tarihgisi, 20.ytizyili nereye kadar degerlendirir
tartismasina da girmemektedir. Oncelikle Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna ze-

min hazirlayan baglami bulma ¢abasidir. Kurulusa nedensellik olusturan olgularin

neler oldugu ve bu olgularin kendi dénemi i¢indeki baglamu ile sonraki siiregteki

" Prof. Dr. Stileyman Demirel Universitesi insan ve Toplum Bilimleri Fakuiltesi Tarih Bolimu Ogretim Uyesi. hayricapraz@sdu.
edu.tr ORCID: 0000-0002-2846-948X.



olaylarla ilintisinin nasil kurulabilecegi tizerine kafa yormaktir. Bu cercevede iki
soruya cevap aranacaktir. Birincisi, nedensellikler kronolojik olarak nereye kadar
gidebilir? Tkincisi, resmi olarak devletin kurulusu nereden baglar? Béylece makale,
19.ytzyildaki her olay1 yazmak yerine ya da yazmig olmak icin yazmak yerine, her
olgunun iglevinin sonug¢la baglantisinin kurulmas: gerektigi tizerinedir. Bu baglan-
tida, ge¢misteki olaylar1 sonrasindaki gelismelerle baglantilandirirken 6znelligin
kaginilmazlig: ve bu 6znelligin genel kabul gérmis bilimselligin zemininde olmasi

gerektigi iizerinedir.

1. Tarkiye'deki Tarih Yaziminda Tarkiye Cumhuriyeti

Tarihi'nin Nereden Basladigi Konusuna Yaklagimlar

Tirkiye Cumhuriyeti tarihini anlatan ilk caligma Tiirk Tetkik Cemiyeti tarafin-
dan liselerde okutulmak tizere hazirlanan “Tarih 4. Turkiye Cumhuriyeti” (Tarih
IV) adli eserdir. Tarkiye Cumhuriyeti'ni anlatmak i¢in yazilan bu eser bir serinin 4.
cildi olup ve Osmanli Devleti'nin par¢calanmasina yol agan Birinci Diinya Savagi'nin
sonundan baslamistir, yani 1918 yilindan (Tarih IV, 1931: 1).

Enver Ziya Karal, 1958 yilinda lise kitab1 olarak yazdig: Turkiye Cumhuriyeti Ta-
rihi kitabini1 1918'den baglatmigtir (Avec, 2011: 320). Karal, 19.ytizyilda III.Selim,
II. Mahmut ve Tanzimat déneminde yapilanlar: bat1 etkisinde birbirini izleyen 1sla-
hatlar zinciri olarak gérur (Karal, 1999: 14). Turkiye Cumhuriyeti'nin zeminindeki
Anayasa (Tegkilat-1 Esasiye Kanunu) ile Tanzimat1 karsilagtirdiginda gerek idare
sekli gerekse devlet karakteri icerigiyle birbirinden ayrigmaktadir, der. Onun ifade-
siyle “iki devir ve muessese arasinda bir inkita vardir” (Karal, 1999: 56).

Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilab: adi ile yazdig1 eserinde Tiirkiye Cumhuriye-
ti'nin dogusuna da gonderme yapacak sekilde inkilaplarin baglangicini iki “devreye”
ayirmaktadir. Birinci devreyi, Osmanl Devletinin Avrupa tekniginden yararlan-
maya bagladig: I.Mahmut ve III.Mustafa zamanlarindan (18.yuizyil ortalari) bas-
latmakta ve 1908’e kadar getirmektedir. Bayur, bu donemdeki yenilikleri ytuzeysel
ve sinirh bulur. Hatta Avrupa’y1 avutmak icin yapildigina deginir. Ikinci devreyi ise,
Milli Mucadeleye girisilen 1918-1919 yillarindan itibaren baslatmaktadir. Bayur
1918 sonrasi siireci, diger inkilaplardan ayirmak i¢in “Atatiirk Inkilab1” diye yaz-
mak istedigini, ancak Atatiirk’iin bu son dénemi (1918 sonrasini), “Tirk Inkilab1”
bagligi ile yazmasin istedigini eserinde belirtir. Bayur, eserine 1918'den (“ikinci
devreden”) baglanmas: gerektigini yazmasina ragmen, Cumhuriyet Tirkiye’sinin
ilk zamanlarinin anlagilmasi i¢in, daha énceki dénemde devlet ve ulusun ne halde
bulundugunu anlatmak gerektigini vurgulamaktadir. Bu nedenle de eserine 1878
Berlin Antlagmasi’'ndan baglama ihtiyaci duydugunu belirtmektedir (Bayur, 1963:
XII-XIV). Bayur’un eserinin ismi “Tiirkiye Cumhuriyeti” degildir, ancak, kendisinin

yorumlar1 yeni strecin nereden basgladigina yonelik fikir vermektedir.



Afet Inan, “Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti” baghgiyla 1983 yilinda yazdig1 maka-
lesinde 1918 yilindan itibaren Mustafa Kemal'in iggallere karg: tavr: hakkinda bilgi
vermekte, 1919 yilindaki kongrelere deginmektedir. Ozet olarak verdigi bu stire¢
sonrasinda 1919 yilin1 “Turkiye'nin gelecegini hazirlayan fikirlerin ortaya atildig:
yildir” diye ifade etmektedir (Afet Inan, 1983: 910).

Yakin dénem Osmanl Tarihi ve Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi ¢aligmalari yapan
Secil Karal Akgtin, Cumhuriyet Tarihi'nin 1923’te bagladigin: belirtir. Ancak 1923-
1938 suirecinin daha iyi kavranip, degerlendirilebilmesi i¢in, iki asamada 1923
oncesine gitmek gerektigini yazar. Birinci agsamay1 Milli Micadele’nin basladig:
1919'dan itibaren ele alir. Tkinci asamayn ise daha genis kronolojik kapsamda deger-
lendirip, Osmanli Devleti'nin “¢cokiisii 6nleme” ¢abalar: olarak niteledigi 1919'dan
18.yuizyilin sonuna kadar gétirmektedir. Karal'in genis sinirlarini ¢izdigi ikinci
agsamada Avrupa 6l¢egi tizerinden Osmanli Devleti'nin icinde bulundugu durumun
kargilagtirmasi vardir. S6z konusu dénemde yapilan yeniliklerin tabana dogru ya-
yilacak sekilde olmasina ragmen bunun basarilamadigina, devlet yapisina yonelik
bir degisiklik getirmedigine dikkat ¢ekmistir. Atatiirk ile beraber en genis tabana
indirildigine, yani halka mal edildigine vurgu yapmstir. Karal, Osmanl Devleti'nin
I. Diinya Savag: sirasinda resmen olmasa da fiilen yikildigini ve savas sonunda hak
etmedigi sekilde agir cezalandirildigini yazmaktadir. 1919'dan itibaren Mustafa
Kemal 6nderliginde verilen tepkiyi, belirli bolgelerin kurtarilmasina yonelik degil,
Tirklerin bagimsiz yasayabilecekleri bir vatan olugturma cabasi olarak nitelemek-
tedir (Akgiin, 1990: 192,193). Boylece Karal, bir¢ok Turkiye Cumhuriyeti veya Turk
Inkilap Tarihi yazimindaki gériilen yaklagima benzer bir nedensellik bagi icinde ko-
nuyu ele alsa da Turkiye Cumhuriyeti'nin dogus iradesinin 1918 sonras1 basladig-
na dikkat cekmektedir.

Cumbhuriyet Turkiye’si tizerine arastirmalar yapan, Ergin Aybars, 30 Ekim
1918de Osmanli Devleti'nin siyasi egemenlik hakkinin itilaf devletlerine gectigini,
resmi varlig1 devam etse de devletin son buldugunu yazar. Devleti (Imparatorlugu)
parcalama belgesi olan Sevr Antlagmasi'nin, 1919'da Mustafa Kemal'in Anadolu’da
baslattig1 milli muicadele sayesinde uygulanamadigini belirtir. Yeni bir Tiirk devleti
kurmak fikrini ve bunun uygulanmasini 1919’da Mustafa Kemal'in Samsun’a ayak
basmasiyla baglatir (Aybars, 1990: 173).

Cumbhuriyet Tarihini ve 6ncesini ¢caligmalariyla akademik zeminde yorumlayan
Bayram Kodaman, Tirkiye Cumhuriyeti ne zaman basglar gibi bir soruyu dogru-
dan muhatap almamis, ancak bu yénde yorum yapmaya imkan verecek cumleler
yazmigtir. Kuva-y1 Milliye'nin ruhunun ve Tirkiye'nin temellerinin atilmasini ha-
zirlayanlarin Ittihat Terakki iiyeleri oldugunu belirtmistir. Tirkiye'nin temellerini
1908 sonrast suiregte gormiistiir (Kodaman, 1990: 166). Kodaman, 19.ytizyilda Os-
manh Devleti’nin yasadiklar: i¢in ise, “Tiirkiye Cumhuriyeti devletinin kurulugsunu
hazirlayan dinamikleri ve ona sekil veren unsurlar: ortaya ¢ikaran bir dénemdir”



ifadesini kullanmistir (Kodaman, 1990: 192, 193).

Turkiye Cumbhuriyeti Tarihinin nereden bagladigi konusunda kafa yormus
akademisyenlerinden bir bagkas1 Cezmi Eraslan’dir (Eraslan, 2023: 139). Eraslan,
Cumbhuriyet Tarihi aragtirmalarina, “cumhuriyet kavraminin tartigilmaya basladi-
g1 dénemden, yani Turkiye Cumhuriyeti'ni kuran kadronun fikren ¢ok etkilendigi
Yeni Osmanlilardan baglatmakta fayda goriyorum” (Eraslan, 2015: 65) seklinde
yazarak streci 1860’lara cekmektedir. Kurucu neslin i¢ine dogdugu dénemin ko-
sullarinin belirleyici oldugundan hareketle, “Cumhuriyet’in kurulusu streci anla-
tilirken on dokuzuncu asrin son ¢eyreginden baglamak ihtiyacinin ilmi ve anlagilir
bir hareket noktas: oldugu kanaatindeyiz (Eraslan, 2023: 140)” diye yazmaktadir.
Eraslan, nedenselligi kavram ve kurucu nesil tizerinden, baz eserlerde oldugu gibi
cok gerilere goturmeden, 19.ytizyilin ikinci yarisindan baglatmaktadar.

Ataturk Aragtirma Merkezi Bagkanligi tarafindan 2023 yilinda yayinlanan Tur-
kiye Cumhuriyeti Tarihi 1-2-3 isimli eser, III. Selim déneminden (1789-1807) bas-
layarak, 2000 yilina kadar gelmektedir. Eserin ana baghg: “Tirkiye Cumhuriyeti
Tarihi”dir. Eserin birinci cildi III. Selim déneminden Lozan Barig Gériismelerine
(1922-1923) kadar olan siireci ele almaktadir. Osmanli Devleti'nin son yiizyil ile
Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus zemini értistiaralmustir (Tirkiye Cumhuriyeti
Tarihi, 2023).

Atatiirk Aragtirma Merkezi Bagkanliginin yayinladig: eser, Turkiye Cumhuriye-
ti'nin kurulug éncesi, 19.ytzyilin hemen basindan 20.yuzyilin ilk ¢eyregine kadar
sosyal-hukuki, askeri ve diplomatik faaliyetler ortaya koyarak, ge¢mige ait bir ze-
min sunmaktadir. Eserin ilk cildinin i¢cindeki bagliklara bakildiginda, “Kirim Harbi,
“93 Harbi” veya “Fransiz Isgali Karsisinda Cezayir” gibi konular1 gsrmek miimkiin-
dir, ancak 19.ytizyila ait bu olaylari kapsamli yazmanin amag olmadig: anlagilmak-
tadir. 19.ytizyila ait eserde yer alan bir¢ok olay, Osmanli Devleti'nin i¢inde bulun-
dugu durumu ortaya koyarak, yeni bir devletin neden dogdugu sorusuna, okuyucu
kendisi tarihi konjonktiir agisindan bakip cevap bulacaktir.

Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi konusunda Anadolu Universitesi'nin yayimladig
“Turkiye Cumhuriyeti Siyasi Tarihi” baghikl kitap ise, “ders kitab1” olmasi niteli-
giyle Cumhuriyet Tirkiye’sinin kurulus kosullar: anlatisinin cercevesi konusunda
daha temkinli davranmis ve 19.ytzyili daha ¢ok zihniyet ve modernlesme tzerin-
den kisaca vermigtir. Siyasi firkalagma ve savag konularina ancak 1908 sonrasinda
deginmistir (Turkiye Cumhuriyeti Siyasi Tarihi, 2019).

Tum bu eserler incelendiginde, bazilar1 Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kendi 6z kimli-
gi zemininde kurulus stirecini 1908 veya 1918 sonras: baglatirken, digerleri 19.ytiz-
yildaki geligsmeleri de onun kurulus kosullar1 i¢inde ele almaktadirlar. Tarihi olay-
larin incelenmesinde nedensellik ilkesinin bir geregi olarak, yeni devletin kurulus
kogullar1 son iki yuizyilda aranabilir, ancak bunun 6nceden belirlenmis bir sonug¢

i¢in yazildig1 unutulmamalidir. Yani baglam kopmamalidir.



1990’l1 yillardan sonra yazilan Tarkiye Cumhuriyeti Tarihi ¢caligmalarinin duru-
munu anlamak a¢isindan Cezmi Eraslan’in bir yazisindaki 6zet degerlendirme fikir
vericidir. Eraslan su sekilde analiz etmigtir: 1990 yillarinin baginda universitelerde
baglayan akademik ¢aligmalarda Cumhuriyet’in kurulugu 1914-1924 yillar ara-
sinda degerlendirilmigtir. 1994 yilindan itibaren stirecin Cumhuriyet kavraminin
tartisilmaya baglandig: Birinci Mesrutiyet 6ncesinden baglatmay: tercih eden bir
yaklagim ortaya ¢ikmigtir. Gintimiizde ise (2023), Tirkiye Cumhuriyeti'nin kuru-
lusu calisilirken; kurucu neslin i¢ine dogdugu dénemin sosyal ortamu, egitim, i¢ ve
dis siyaset, din, kuiltiir ve ekonomik sartlarin, imkanlarin yapilan isler ve alinan
kararlarda en temel belirleyici oldugu gerceginden hareket edilmektedir (Eraslan,
2023: 140). Eraslan kendisi, “gintimiiz” diye ifade ettigi ictincii gurubun i¢cindedir.

Burada incelenen érnek ¢aligmalarin yanina daha bagkalar: da eklenebilir. Bu
calismada degerlendirilen eserler, Cumhuriyetin ilk yillarindan 2023 yilina kadar
yaklagimlari ve Turkiye Cumhuriyeti Tarihi olusum kosullari nereden baslar ya da
Tirkiye Cumhuriyeti Tarihi nereden baglamali sorusuna kismen de olsa bir bakig
agis1 gelistirmeye imkan vermektedir. Bu calismada amag, Turkiye Cumhuriyeti Ta-
rihi olarak veya onun kurulugunu anlatma baglaminda yazilan eserlerin ortaya koy-
duklar: anlatiy1 dogrudan elestirmek veya onlarin tercih ettigi baslangi¢ noktasinin
dogrulugu veya yanlishgini bilimsel tenkitle ¢6ztimleme ¢abasi degildir. Dolayisiyla
eserlerin sonu¢ odakh veya eser baghigina yonelik yazim ortaya koyup-koymama-
larina yonelik ge¢misi degerlendirip degerlendirmediklerinin bir tenkidi degildir.
Bu ¢aligma, Turkiye Cumhuriyeti Tarihi yazilirken alanina katk: saglayan bu tur
eserler tizerinden, Cumhuriyet 6ncesindeki kogullarin onunla baglantilandirilmas:

meselesine bir bakis acis1 sunma cabasidir.

2. Turkiye Cumbhuriyeti'nin Kurulug Kosullarinin
Onun Kendi Ozneligine ickinligi

Tarihgilerin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulus zeminini III.Selim’e (1789a) ka-
dar geriye gétirmesi bir donemin ruhunu ve siirekliligini géstermek a¢isindan do-
gal bir durumdur. Turkiye Cumhuriyeti'nin ortaya ¢ikisi, elbette kendisinden énce-
ki dénemin sosyo-ekonomik, diistinsel, siyasi ve askeri kogullarinda anlagilabilir.
Bu nedenle Tirkiye Cumhuriyeti 6ncesi tarihsel siirecin icerdigi fikirler ve olaylar
nedensellik bagiyla birbirine baglanip, butiincil bir bakigla 18.ytizyildan 20.ytuzyila
kadar tasinabilir. Burada dikkat edilmesi gereken bir husus vardir. Tirkiye Cum-
huriyetinin dogusu Yakin Cag olarak kabul edilen bir dénemin kendine has kogul-
larinda ortaya ¢ikmustir. Veriler, bu ¢agin kendi asabiyeti (donem ruhu) icinde ayr1
bir anlam kazanmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi adiyla veya Inkilap Tarihi
adiyla yazilan eserlerde, konuyu 1918'den Lale Devri'ne kadar geriye gotiiriirken,

ele alinan her olay, bir anlam butunligu i¢inde ve aymi “biling” temelinde deger-



lendirilip-degerlendirilmedigi sorgulanmalidir. Bu kolay olmayacaktir. Cunkd, her
olay kendi baglaminda bir diinyadir, ayn1 zamanda yeni butiincil ingalara agciktir.
Dolayisiyla, Turkiye Cumhuriyeti tarihi kitabinda, amag¢ onun zeminini bulmak ise,
onun 6znelliginde baglam kurularak, ge¢misteki olaylarin analizi gereklidir.

Her donemin kendi belirleyici dinamiklerini belirleme sorunu oldugu gibi, bun-
larin nasil anlamlandirilacag: konusu da bir sorundur. Elbette bu sadece Tirkiye
Cumbhuriyeti tarihi yazanin degil, herkesin kargi karsiya kalacag: bir durumdur.
Arastirmaci, ulagtign verileri kronolojik zeminde ardigik siralama yerine, bunlara
anlam ytkleme ¢abasindadir. Buradan da bilimsel temelli 6znel anlatilar ¢ikmak-
tadir. Dolayisiyla, Tirkiye Cumhuriyetinin kurulus kosullarinin onunla baglanti-
landirma gekli, her tarih¢inin-aragtirmacinin bilimsel temelli 6znelliginin bir tri-
nudar. Bu 6znel anlaty, bir tarih¢inin amacina uygun olarak verileri konusturup,
tarihi olguya dénugtirme ¢abasidir. Turkiye Cumhuriyeti Tarihi yaziminda, onun
kurulusu i¢in anlaml hale getirme miicadelesidir.

Her tarih yaziminda oldugu gibi, Tiirkiye Cumhuriyetinin kurulugsunu yazan
bir tarih¢inin karsilastig: bir baska sorun, elindeki verilerin zamana gore anlam-
landirma konusudur. Aragtirmacinin tercih ettigi “olgularin” kendi zamanindaki
baglamini, sonu belli olan olayin zamani (bu yazida- yeni devlet kurulus yillar) ile
bulusturma gayretidir. Olgularin kendi i¢cindeki ardisik zamanlarini uyumlulama
cabasina, bir de tarih¢inin kendi yasadigi zamaninin ruhu eklemlenmektedir ki,
is daha da zorlagmaktadir. Béylece kurguda ti¢ zamani anlamli bir odak noktasina
yoneltme vardir. Bu zamanlardan birincisi olayin oldugu zaman, ikincisi olaylarin
birbiri ile uyumlulanmas: i¢in akan zaman ve son olarak tarih¢inin kendi zaman.
Tum bunlar bir arada anlatinin ruhuna yerlegecektir. Béylece 6znenin varligin ta-
mamlamadan 6nceki siireg, yani nedenler, ona ickin hale gelecektir.

Yakin Cag streci i¢inde kurulmus olan Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus zemi-
nini inceleyen bir aragtirmaca Yakin Cag'in asabiyeti olarak neleri dikkate alacak?
Ozgiirh'ik (bireysel-ulusal...); akil temelli bilimsel teoriler, kesifler ve uygulamalar;
ticaret ve sanayi kapitalizmi; milliyet¢ilik; sémiirgecilik; sosyalist dusiinceler. Bun-
larin hepsini elbette kat1 bir sekilde sadece Yakin Cag sinirlari igcinde olgular olarak
nitelemek dogru olmaz. Belirli bir siire éncesine veya kendisinden sonra gelecek
cagin, baslangi¢ yillarina uzanabilir. Ancak, bu olgularin Yakin Cag’in siyasi, sos-
yal, ekonomik, fikri ve askeri gelismelerinin bi¢cimlenmesi ve yonlenmesinde bag-
lica belirleyiciler olarak éne ¢iktigini séylemek mimkiindir. Osmanli Devleti'nin
19.ytizyilda ve 20.ytizyilin baginda yagadiklari, Avrupa merkezli bu bagat belirleyi-
cilerin kurdugu diinyayla, onun kendi 6zgunligindeki dinyanin karsilasmasindan
kaynaklanan manzaradir. Bu uzun hesaplagma, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus
kogullarini olusturmustur. Onun (Turkiye Cumhuriyeti'nin) varhigindan énce ya-
sanmuslar arasinda nedensellik baginin hedefe uygun olarak kurulmas: gerekmek-

tedir. Hedefe uygun anlam yuklemesi yapilamamasi durumunda, sonug ve 6ncille-



ri arasindaki bag zorlama olur. Onun tarihine i¢kinligi sorgulanir.

Suphesiz her arastirmaci verilere, kendi hedefine uygun metodolojik zeminde
anlamlar yiikleyebilir. Ornegin, III. Selim donemindeki biirokratik degisimleri bag-
langi¢ yapan bir aragtirmacinin, II.Mahmut dénemi kurumsal yenilenmeleri, Tan-
zimatin hukuk - kurum dizenini, Yeni Osmanl digtince diinyasini, 20.ytzyilin ba-
sindaki firkalasmayi, Geng Tiirkleri ve Ittihat Terakkiyi en yukaridan tabana dogru
yayilan bir egemenlik paylasimi sistemine evrilis olarak gosterip 1923’ ulagabilir.
Boylece, Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusunun fikri tohum siirecini II. Mahmud’a
kadar goturebilir. Ayni strece bir bagka aragtirmaci daha farkli bakabilir. Yani, 1919
oncesindeki yonetim uygulamalarinin “ulusal egemenligin paylagimi” niyetiyle ol-
madigini, bunlar: sultan merkezli Osmanli Devleti'ni daha iyi nasil yonetilebilir
cabasi olarak niteleyebilir. Geleneksel yonetim ve toplum kodlarini koruyarak yeni-
lenme tegebbiisii seklinde Osmanli Devleti'nin kendi 6znel tarihi olarak degerlendi-
rebilir. Bu son degerlendirmeyi yapan tarihgi, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin baglangicini
1919a gekebilir. Bu iki farkli degerlendirmedeki kronolojik degiskenlik, bir bilimin
verilerini tartismaya agmaz. Ancak verilere yiiklenen anlami tartigmaya acabilir. Bu
tartigma bilimsel metotla yapilan 6znel tespitlerin degerini diisiirmez, aksine, belki
de bir caligmanin bilimselliginin gérildigi en 6nemli kisimlardan biri olur.

Turkiye Cumhuriyetinin cagdaslasma baglaminda kurulus zemininin baglangic
olarak 6ne ¢ikan dénemlerden biri Tanzimat’'tir. Peki siireci Tanzimat’la baglatmak
mimkin mudar? Tarkiye Cumhuriyeti'nin kendi 6znel tarihine nedensellik bagla-
minda eklemlenebilir mi? Tanzimat’a siyasi veya askeri bir olayin baglangic1 anlami
yiklenmesi zor gériitnmektedir. Ancak, birey ve devlet arasinda bir sézlesme olarak
bakildiginda, 90 yil sonras: siiregle baglant: kurulabilir. Tanzigartimat, sinirlida
olsa yazili bir metinle otoriteyi sinirlandiran ve bireysel haklar1 belirli él¢iide gii-
vence altina alan liberal zeminde yeni bir stirecin baglangici olarak nitelenebilir. Bu
diisiinceden de devletin tim kurumlarina etki edecegi yeni sistem modeline gidis
yorumlamalari yapilabilir. Peki bu ferman ne i¢in yayimlandi? Osmanl toplumun-
da birlik ve beraberligi saglamak icindi. Toplumda bir uzlas: ve otoriteye baglilig
koruma amaa vardi. Ulus temelli ¢agi degil, imparatorluk temelli zamani yeni ilke-
lerle koruma gayreti s6z konusuydu. Nitekim, Yakin Cag'in ruhuna uygun bir adim
gibi goriinen bu ferman, 6zgurliklerini ulusal boyutta aramaya ¢aligsan bir grup
gayrimiislim aydindan ve gayrimuslim burjuvadan istenilen kargilig1 alamadi. Av-
rupa’nin endustrilesmis, somiirgeci devletleri agisindan ise kendi kogullarina gore
kullanilacak yasal bir metin oldu. Tanzimat’1ilan edenle, ondan dogrudan ve dolayl
etkilenenlerin anladiklar1 veya anlamak istedikleri farkliydi. Ruhu itibariyle libe-
ral bir adim olarak goruliip, 20.yuzyildaki liberal-demokrat hedeflere yonelen Tiir-
kiye’ye baglanabilir. Ancak, zihniyet ve bir hukuk belgesi olarak aralarindaki fark
oldukga fazladir. Osmanl Devletinin pragmatik hedeflere yonelik liberal adimla-

rindan biri olabilir. Ongunsu’'nun yaklagimiyla, Tanzimat, daha 6nceden baglatilan



1slahat hareketlerinin daha kapsaml bir halkasi olarak éne ¢ikar (Ongunsu, 1999:
7,8). Tanzimat o6rneginde goruldugu tuzere, Turkiye Cumhuriyeti icin ele alinan
oncilleri hangi baglamda degerlendirmek istediginize gore, veriler anlam kazan-
maktadir. Tirk modernlesmesini yazan birisi, [.Abdalhamit, II. Mahmud dénemi
uygulamalar, Tanzimat, Cumhuriyet, belki de Avrupa Birligi siirecinde yagsananlar
bir bitiin olarak birbirini tamamlayan siire¢ olarak degerlendirebilir. Bu buttnciil-
liik icinde, her dénemin kendi 6nciilleri daha dar kapsamda sunulabilir. Ornegin
Tarkiye Cumhuriyeti 6znesinin nedenselliklerinin tespiti. Burada amag bir buitina
bozmak degil, bitun icinde her bslimlemeyi ayrica anlama gayretidir.

Tanzimat, Yeni Osmanlilik veya II. Mesrutiyet streclerinin hepsi veya onlardan
biri Turkiye Cumhuriyeti Tarihi icinde yer alacaksa, bunun neden yer aldig1 anla-
tinin i¢inde kendini mesrulastirmalidir. Benzer durum, siyasi veya askeri tarih ya-
zimi i¢in de gecerlidir. Bu ¢alismada sunulan 6rnek eserlerde baglamin giicli oldu-
gu goriliur. Burada 6rneklenen eserlerin diginda Tiirkiye Cumhuriyeti'nin éncali
olarak ele aldig: olaylar arasinda, 6rnegin IV. Mustafa’nin tahtan indirilmesini de
belli 6l¢tilerde ayrintilariyla yaziyorsa, 110-115 yil sonras: bir olaya bu vakay: ne-
densellik bag: yapmasi oldukg¢a gii¢ bir is olacaktir. Hatta, Yakin¢ag Avrupa’sinin ve
Osmanl tarihinin 19.ytzyilini-20.ytuzyilin ilk ¢eyregini dikkate alip, Turkiye Cum-
huriyeti’'nin kurulus nedenleri i¢in ciltlerden olusan olduk¢a kapsaml bir 6n tarih

yazacak demektir.

3. Tarihin Sureklilik ve Bélimlenmesi icinde Tirkiye
Cumbhuriyeti'ni Konumlandirma

Tarihin surekliligini gérmek, onu tasniflemeden bir butin icinde bakmakla
mumkiin olabilmektedir. ... Bilge Kagan Dénemi, Gokturk Devleti Donemi, Turk
Devletleri Tarihi Dénemi, Sanayi Devrimi 6ncesi ve sonras: Turk Tarihi, Asya Tarihi
ve Dunya Tarihi tasniflemesinde oldugu gibi sinirh bir cerceveden baslayip butin-
lukla ve birbiriyle etkilesimli olan genis bir anlati ortaya koyarak, tarihin streklilik
icinde oldugu gosterilebilir. Bu tasniflemede kronolojik kapsam 6rneklemesi, daha
baska tematik anlatilarla da kurgulanabilir. Burada dikkatten kagmamasi gereken
husus, isimlendirmelerle belirtilen soyutlarin tarihi tizerinden mi, yoksa onlarin
icinde canl olarak hareket eden toplumlarin-insanlarin tizerinden tarih mi? Adin
tasiyan devletin tarihi mi, yoksa onun 6ncesinde ve sonrasinda var olan ve degi-
sim geciren insanlarin tarihi mi? Buginka tarih bilimi daha ¢ok insanlarin, yap-
tiklari-ettikleri tizerinedir. Bu gekilde yaklasim insanlik tarihine bir butin olarak
bakmay: kolaylastirir. Ancak, en eski zamanlardan yakin zamana kadar tarih bé-
lamlenmektedir. Bu nedenle kargimiza Asya, Avrupa tarihi, Tiirk tarihi, Rus tarihi,
Ingiliz tarihi, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi, Macaristan tarihi, Italya tarihi gibi 6r-

neklerini ¢ogaltacagimiz boliimlemeler ¢itkmaktadir. Bu bolumleme neden?



Insanlik cografi kosullara, inanglara, ekonomik déniisiimlere, kullandig1 aragla-
ra ve fiziki-zihinsel yetkinliklere gére eylemlerini farklilagtirabilmekte ya da cesit-
lendirebilmektedir. Arastirmacilar bu farklilagmalar arasinda keskin déntisimler
belirleyip insanligin ge¢misini bir dénem tarihi adiyla tasniflemektedirler. Tarihgi-
ler mevcut hali anlamak, bir kimligi éncesiyle ayirmak, birinin digerinden farklila-
san yonina bulmak, yeninin anlamliligini izah etmek veya zamana uygun yeninin
konumunu ortaya koymak i¢in yapar. Egitim-6gretim a¢isindan ise, daha kolay an-
latabilmek i¢in tasniflemeye ihtiya¢c duyulur. Béylece, biitiinlikk kendi icinde arag-
tirmaci tarafindan bir sekilde tasniflenmis olur. Bu tasnifleme ka¢inilmaz olarak
ardigik iki dénemi birbirinden koparir, ama énceki, sonrakinin baglayicina olumlu
veya olumsuz i¢kin olur. Yani birinin icinde bulundugu kosullar, paralelinde digeri-
nin degisim veya yeni bir seyin olusum nedenleri haline gelerek, birbiri ile baglam
olusturur. Insan ve toplum tarihi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi'nin olusum
kosullar1 ile Osmanli Devleti'nin son dénemi birbiriyle ickindir. Ickinlik, streklilik
icinde olan insanligin ve tabiatin bir ilkesi gibi goriinmektedir.

Bu ickinlik devletlerin kendisinden éncesi ve sonrasi icinde s6z konusudur.
Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus gerekeelerine, ilkelerine veya 6ncesi birkag yila
bakarak Osmanli Devleti ile veya Yakin Cag Avrupa anlayist ile ickinligi nedir soru-
suna cevap verilebilir. Yani yeni kurulacak devletin yénetim karakteri, kiltir po-
litikasi, egemenlik anlayisi, birey-toplum anlayisi, ekonomi politikasi, kurucular:
gibi bircok unsurlara bakilarak éncesi ile baglantis1 kurulabilir. Bu baglantilardan
hareketle, olaylar arasindaki nedensellik bagi da kurulur. Burada nedensellik bag:
sadece birbirini ardigik tamamlayarak veya olumlulayarak degil, ayni zamanda biri-
nin digerinin yerine ge¢me istegiyle de ortaya ¢ikabilir. Osmanli Devleti ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti 6rneginde emperyalizme kars: miicadele, vatani koruma, bagimsizlik
tehdidini ortadan kaldirma birbirini olumlulayarak suireklilik i¢cindedirler. Hatta
kurucu kadro ve toplum 6zneleri, bir 6nceki devletten digerine geciste siirekliligi
gosteren ana somutlardir. Ancak, yeni devletin ruhunu olusturacak yasalardaki y6-
netim karakteri, kiiltiir politikasi, toplumun birlik olarak sekillenmesini saglayacak
ideolojik harg, bireyin toplum ve devletteki konumu gibi konularda tam bir strek-
lilik oldugunu séylemek cok da kolay olmayacaktir. Dolayisiyla burada stireklilik ve
suireksizligin bir i¢iceligi vardir. Bu durumda, Le Goff’in belirttigi gibi hem zihinsel
hem de fiziksel boyutu olan olaylar, siireklilik ve stireksizligin bir kombinasyonu
icinde agiklanmak zorunda kalinir (Goff, 2015: 115). Burada bir toplumun (6zel-
de Tirk milletinin) Osmanl Devleti'nden Turkiye Cumhuriyeti'ne gecisi siireklilik
ve streksizlik uyumu icinde agciklanmalidir. Burada iki devlet arasinda siireklilikler
veya streksizlikler tizerinden tespitler, birini digerine kars: koymak icin olmama-
lidir. Daha cok her ikisini de anlamak ve onlarin ikisinin de zemininde bulunan
toplumun tarihini anlamak i¢indir.

Osmanl tarihinin son dénemi ile Turkiye Cumhuriyeti Tarihini birbiri ile ickin



yapan, gecisken yapan ya da siyasi tarihteki ayrim keskinligini tematik aragtirma-
larla bulaniklagtiran (neredeyse siireklilegtiren) caligmalar bulunmaktadir. Bu ¢a-
lismalar, Osmanli Tiirk veya Osmanli Islam diinyasi adiyla bir toplumun son iki
yuizyilini modernlesme baglaminda degerlendirmektedirler. Tark yenilesmesi, ¢ag-
daslagsmasi, modernlesmesi ya da batililagmasi ad: altinda bagliklara sahip yaygin
okunan bircok eser, Lale Devri veya III. Selim déneminden baglayip, Atatiirk déne-
mini de kapsayacak sekilde hukuki ve siyasal rejimin degisim strecini vermektedir
(6rnek: Berkes, 2002; Karpat, 2010; Tunaya, 2016). Her ne kadar II. Megsrutiyet’i
veya Cumhuriyet’i daha 6nceki tarihten ayirsalar da ayni baglik altinda uzun bir
siirecin anlatis1 yer almaktadir. Ornegin, Kemal Karpat'in Tiirk Demokrasi Tarihi
isimli eserinde Osmanli Devleti'nde gercek reformlarin 18.yuizyilda askeri okullarin
agilmasiyla bagladig belirtilir (Karpat, 2010: 93) ve 1959 yilina kadar anlat1 ge-
lir. Hatta Kemal Karpat, konuya millet temelinde bakarak, Turkiye Cumhuriyeti'ni
kalturi, dini, siyasi gelenegi, bu gelenege bagh gelisen demokrasi anlayig itibariyle
Osmanl Devleti'nin devami olarak niteler (Karpat, 2010: 15).

Sureklilik ve kesinti icinde okunabilecek bir bagka eser Niyazi Berkes’in Tiirki-
ye'de Cagdaslagsma eseridir. Eser cagdaslasma ve batililagmay: streklilik igcinde orta-
ya koymaktadir. Ancak Cumhuriyet’in ilaniyla yapilan uygulamalar, “cag diizeyine
ctkmis, gelecegin siyasal — ekonomik ideolojilerinin dogusunun 6nkosullarini ha-
zirlayan degismeler” getirmesi anlaminda devrim niteliginde degerlendirmektedir.
Bat1 uygarhiginin yoriingesine girme amaci dolayisiyla da gelenekgi degil, devrimci
tavir olduguna dikkat ¢eker (Berkes, 2022: 522). Karpat ve Berkes’in ¢aligmalarin-
daki cagdaslasma-modernlegsme tzerinden giden butinluklu yaklagimi Bernard
Lewis’in Modern Tirkiye'nin Dogusu isimli calismasinda da gérmek miimkuandur
(Lewis, 1993: 473).

Yenilesme-Cagdaslasma baglaminda yazan arastirmacilar konularinin odak
noktasina uygun olarak Anadolu Tirk tarihini Osmanl Tarihi ve Tiirkiye Cumhu-
riyeti Tarihi olarak ayirmak yerine, her ikisini de kapsayan ve siirekliligi gosterecek
bir baglik anlatisiyla sunmuglardir. Bu durum, tarih¢inin énceden neyi ortaya koy-
mak istedigine bagl olarak kronolojik derinlik ve devamlilik belirlemesine imkan
saglamigtir. Bu caligmalarda Turkiye Cumhuriyeti, Osmanl Devletinin son yiiz-
yili ile baglantilanacak hale gelmistir. Dolayisiyla anlatinin neyi odagina aldigina
gore donemlendirmeler, baslangiclar degisebilmektedir. Turk tarihini modernles-
me-¢agdaglagsma-batililagma tizerinden ele alan eserler, Megrutiyet’i, Cumhuriyet’i
daha belirgin ayirsalar da ele alinan konu itibariyle bir biitiinlitk sunulmaktadur.

Sureklilik ve suireksizlik icinde bir baglangi¢ aranirken, ele alinan varhigin (ola-
yin) veya maddenin ilk baglangi¢ ani1 nasil tespit edilecek? Turkiye Cumhuriyeti'nin
kurucusunun, etkin kadronun diagstncesine bakildiginda, 10 yil veya daha fazla ge-
rilere giderek, onun i¢in bilimsel dayanag: olan baslangiclar énerilebilir. Bu ¢erce-
vede, bir olaya baslangi¢ bulma konusunda Ferdan Ergut’'un dogrudan bu yazinin



da konusuna ¢ok yakin bir sekilde Ttark Devriminin baglangicini sorguladig: bir an-
latis1 vardir. “1920 Tiirk Devrimi” ne zaman bagladi sorusunun cevabini analiz et-
mektedir. Resmi tarihte Atatirk’in 1919°da Samsun’a ¢ikmasi olarak goriilecegini
belirtir. Birinci Diinya Savasi'nin gérmezden gelinemeyecegini, bu nedenle oradan
da baglatilabilecegi hususuna dikkat ¢eker. Ancak bu durumda da 1908 devriminin
onemsizlestirilecegi tehlikesinin dogdugunu yazmaktadir. Daha da geriye giderek
Ittihatcihigin da siirecin bir parcasi olduguna deginirken, Yeni Osmanlilar olmadan
Ittihatciligin distiniilemeyecegini belirtir. Ergut, Tarih¢inin 6nyargilarina gore
1919°dan geriye dogru 1860’11 yallara kadar “1920 Turk Devrimi’nin baglangicinin
cekilebilecegini gostermektedir. Burada vurgulanmak istenen, sonugtan hareketle
olugan 6nyargilar vardir (Ergut 2022: 46-49). Ergut olaya kesin bir baglangi¢ éne-
risi sunmamustir, ancak baglangi¢ bulma konusunda nasil davranildigina dair yak-
lagimi gostermistir.

Ergut’'un sundugu zeminde Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulus isaretleri ne kadar
geriye gidebilir? Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus kogullarinin 6nciillerini kendi
doénemi asabiyeti i¢cinde bakildiginda Lale Devri'ne kadar gotiirmek oldukea iddials
olur. Orta Cag ile Yakin Cag’in zihinsel kurumsal ve ekonomik geciskenlik alan:
olan Yeni Cag’in son dénemlerine (1718’) uzanan bir anlati, Turkiye Cumhuriyeti
Tarihi'ni degil, Osmanli, Osmanli-Tiirk ya da Tirk toplumunun biitincil bir yakla-

simla (Avrupa kaynakli) yenilenme tarihini ele aliyor olmalidur.

4. Turkiye Cumhuriyeti'nin Kurulus Tarihi icin Oznel Bir Oneri

Bilindigi tuzere, 19.ytzyilin baginda itibaren Osmanlh Devleti yonetimi toprak
butinlagini ve toplumsal birlikteligini korumak i¢in buyik ¢aba harcamigtir.
1918 yili sonuna gelindiginde bu ¢abalardan, siyasi-askeri otorite baglaminda iste-
digi sonucu alamadigi acik olarak goralmustir. 1918 sonrasinda devlet resmen var
olsa da fiilen yonetim etkinligini kaybetmistir. Bu kogullarda yetkinlige sahip yeni
bir iradi kuvvetin olugmasina ihtiya¢ duyulmustur. Bu da 23 Nisan 1920°de agilan
Biyuk Millet Meclisi ile mumkin olabilmigtir. Aydin, biirokrat, siyasi kisiler, aske-
ri st diizey yonetim ve Anadolu halkinin buyiik bir kisminda siyasal megruiyeti
rahatlikla onaylanabilecek bir Meclis agilmigtir. Bu Meclis, yeni devletin kurulu-
su kabul edilebilir. Ancak, Biyiik Millet Meclisi, acilligindan 6 giin sonra (29 Nisan
1920°de) saltanat ve halifelige de atif yaparak Hiyanet-i Vataniye kanunu ¢ikararak,
Osmanli Devleti ile organik bagini ortaya koymustur. Bu kanuna gore, halifeligi,
saltanat makamini ve Osmanli Devleti topraklarini (Memalik-i Mahruse-i Saha-
neyi) yabancalarin elinden kurtarmak i¢in olugan Buyitk Millet Meclisinin megru-
luguna s6zli, yazili veya fiilen muhalif olanlar, fesad ¢ikaranlar vatan haini kabul
edilmigtir (TBMM zabit ceridesi, 1920: 158). Mondros’tan itibaren yagananlar ve

Mustafa Kemal’in aydin-asker-devlet adami olarak dustnceleri dikkate alindiginda



bu kanunun dénemi kogullarina uygun olarak siyaseten béyle kabul edildigi 6ne
suriilebilir, yorumlanabilir. Nitekim kanunun ¢ikig sebebi o giiniin kogullarinda,
oncelikle birlik ve beraberligi korumak, ortak bir hedefe (bagimsizlik) ulagmak i¢in
Meclis’in mesrulugunun tartisilmasini engellemek adina oldugu anlagilmaktadir.
Buradan hareketle de ulusal egemenlik kavrami Gizerinden yeni devletin kurulusu
23 Nisan 1920 olarak kabul edilebilir. Ancak, bu tartigmaya agik durumu, “kuru
belge” tarihgiligi tizerinden netlegtirilmek istersek, 1 Kasim 1922 6ne gikmaktadir.

Neden 1 Kasim 1922 Turkiye Cumhuriyeti'nin baglangic tarihi olarak ele alinabi-
lir? 29 Nisan 1920’de kabul edilen Hiyanet-i Vataniye kanununda, yeni bir devletin
kurulacag: yéniinde agik bir ifade yoktur. Istanbul hitkiimetinin ve saltanatin son
buldugunun acik ifadesi 1 Kasim 1922’de yazili olarak beyan edilmistir. 1 Kasim
1922’de Buyitk Millet Meclisi oturumunda 1918 sonrasi yaganan suirece karg: Tiirk
milletinin direnige gectigi vurgulandiktan sonra, Misak-1 Milli sinirlar icinde tek
htukimetin Tirkiye Buytk Millet Meclisi oldugu belirtilmektedir. Yine ayni ciimle-
nin devaminda Istanbul hitkimetinin 16 Mart 1336 (1920) den itibaren son buldu-
guna dikkat ¢ekilmektedir (TBMM zabut ceridesi, 1922: 328). Bu karar alinmadan
bir 6nceki oturumda (30 Ekim 1922), Osmanli Devleti'nin son buldugu, devletin
icine distugi durumla ilgili padisahin ve ilgililerin yargilanmas teklif edilmektedir
(TBMM zabut ceridesi, 1922). Belgeden hareket edildiginde bu kanunun gorustliip,
karar verildigi tarih yeni bir devletin resmen bagladig: tarih olarak kabul edilebilir.

1 Kasim 1922 oturumundaki tartigmalara bakildiginda, belgenin i¢indeki kah-
ramanlar, yani o dénem tarih yapanlar, devletin kurulugunu bagka bir tarih olarak
soylemektedirler. Karar metninde, Istanbul'un 16 Mart 1920’de isgalinden itibaren
hikimetin son bulmasiyla, yeni bir yénetim anlayisinin bagladigini hatirlatirlar.
Yani 16 Mart 1920°deki olayi, 1922 yili oturumundakilerin bir anlamlandirmas:
vardir. Dolayisiyla yeni devletin kurulusunu 16 Mart 1920°’den baslatmaktadirlar.
Belgenin icindeki kahramanlarin ifadesi, 1922 6nerisini zora sokmaktadir, durumu
daha da cetrefillestirmektedir. Bu durumda 1922 belgesine gére mi, yoksa 1922
belgesindeki kahramanlarin yorumlarina gére mi yeni devletin baslangici ele ali-
nabilir? Bu soruya su sekilde cevap arayalim: aragtirmacilarin bir olayin baglangic
icin, geriye déniik olarak bilimsel zeminde anlamlandirmasi 6zneldir, bu da mam-
ktndur. Bilimsel caligmalarda, akademik ortamlarda mutlak dogruyu bulmak i¢in
degil, ge¢misi bircok yoniiyle anlamlandirmak icin de yerindedir. Ama bilimin bir
de tasnifleme, yani baglangi¢-déniim noktasi-degisim ani, sonu gibi “géreceli sabit-
leme” derdi vardir. Bu sabitleme bilimsel 6l¢iiyti ne aldiginiza gore degisebilir veya
sekillenebilir. Peki bir olaya baglangi¢c bulma konusunda 6l¢ii ne alinacak? Bunun
i¢in iki 6l¢cti sunulabilir: birincisi bilincin ortaya ¢ikmas: bir seyin baslangici kabul
edilebilir; ikincisi, bilincin ortaya ¢ikip kendini somut olarak gerceklestirmesi bir
seyin baslangici kabul edilebilir. Birincisi, yani bilincin ortaya ¢ikmasi baslangi¢ be-

lirlenirse, sonucu 6nceden bilinen bir olayda, o sonuca yénelik bilincin ¢ikis: aran-



maktadir. Tirkiye Cumhuriyeti kurulus bilinci ne zaman ortaya ¢ikt1 sorusunun
cevabi ¢ok fazla ihtimalli olabilecekse de bunlarin en guglilerinden biri, Mustafa
Kemal'in Amasya Tamimi'nde yeni bir devlet anlayisinin yerlesmesi gerektigine
yonelik ifadeleri olabilir. Ancak biling olusum baslangicina bireysel degil de kitle-
sel bakmak gerekirse, is ¢ok zorlagsacaktir. Meseleyi ¢ok dallandirmadan bunu bir
kenara birakalim. Gelelim Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulusuna ikinci 6l¢iye, yani
bilincin kendini gerceklestirdigi noktaya. Yeni devlet bilincinin ne zaman kendini
somutlasgtirdigina bakilirsa, belgede de ifade edildigi gibi, 1 Kasim 1922 yeni devle-
tin ortaya ¢iktig: tarih olarak gorulebilir.

Bilincin ortaya ¢ikmasi tizerinden hareket edilmesi, bilimsel bir¢ok yeni dugtn-
cenin ortaya ¢ikmasina imkan verir. Turkiye Cumhuriyeti'nin olusum kogullari i¢in
Kodaman’in II.Mesrutiyet’ten itibaren siirecin belirginlestigini, Eraslanin Yeni
Osmanlilardan stireci baglatmasi, yada Atatirk Aragtirma Merkez Bagkanligindan
¢ikan eserde daha da gerilerden bir kurulus zemini anlatis1 bu ¢ercevede degerlen-
dirilebilir. Bu bilgi ve yaklagim zenginligi, devletin egitim politikasina uygun olarak
egitim-6gretim miufredat icerigi hazirlamasinda milli-ulusal-demokratik vb. élgii-
lerde yaklagim i¢in isi kolaylastirir. Bu nedenle biling ve onun kosullarinin olusumu
meselesi akademik alanda uzmanlarin-aydinlarin degerlendirmesine agik bilimsel
bir hareket alanidir. Onlarin “bilimsel yontemle” sunduklari, belirli kurumlarin kit-
lelerde ortak anlayis gelistirmek i¢cin sunacag egitim-6gretim bilgilerine kaynaklik
eder.

SONUC

Tirkiye Cumhuriyetinin kurulusu nereden baslamali sorusuna, t¢ dénemi
birlestirerek cevap verilebilecegi anlagilmaktadir. Birincisi, genis kapsamda Yakin
Cag'in olgularinda; ikincisi, bir karakter olarak kurulus ¢ekirdeginin ortaya ¢ikma-
sin1 saglayan II.Mesrutiyet sonrasi ortamda; ti¢iincisi, sahsina miinhasir somut
bir yap1 olarak belirginlestigi Milli Miicadele yillarinda (1918 — 1922).

Turkiye Cumhuriyeti Tarihi adl bir ¢aligmada, onun kurulus kogullar1 1918 y1-
lindan 1789 yilina kadar goturtlecekse, Yakin Cag'in olgularinin ana fikri i¢inde
kogullar analiz edilmelidir. Bu analizde, veriler kendi 6znelliginin 6tesinde, sonu-
cu 6nceden bilinen, yani 6nyargil bir anlatiya hizmet eden parca oldugu gézden
kagmamalidir. Kurgu bagka tirla yapildiginda, ulagilmak istenilen sonucun neden-
selliklerinde sorunlar ¢ikacaktir. Yani, varligin (Tirkiye Cumhuriyeti) olusumun-
dan 6nce, onu olusturan parcaciklarin onunla baglantisinin tartigilmasina sebep
olacaktir. Bu nedenle, Tiirkiye Cumhuriyeti'nin kurulug kosullar: olarak verilen
bilgilerin, kendi zamanindaki iglevleri yaninda, bagka bir biitine ya da sonuca hiz-
met ettirilmeye ¢caligildig: dikkatten kagmamalidir. 1918 sonras: i¢in de varlik ve
onu olugturan kosullar nedenselligi ayn1 sekilde kurulabilir. Ancak, 1918 sonrasin-



da durum oldukga farklhidir. Artik, 6ncelikli sorun toprak kayb: degil, kurumlarin
1slahi ile devletin kurtarilmas: da degildir. Bu sefer, sadece yakin¢agin olgularina
uyum saglayarak sorun ¢oziilecek gibi gorinmemektedir. Bagimsizlik ve esaret (ya
da sémiurge) tercihi ile bas baga kalinmigtir. Yani varligin (yeni devletin) olusumu-
nun kogullarina sadece dénemin (Yakin Cag'in) ruhu degil, ayn1 zamanda par¢ala-
rin kendi ge¢mis bilinci de (Turk milletinin tim ge¢misinin karakteri) etki etmeye
baslamigtir. Dolayisiyla, 1918 sonrasinda verilen tepki, 1slahat, reform, tanzimat,
anayasal diizenleme ile kogullar iyilestirmeye yonelik olmaktan 6te, bagimsizliga
tehdit olarak algilanmistir. Once bu sorunun ¢6ziimii, sonraki inga siirecinde ise
Yakin Cag'in baskin ilkeleri ve “varligin” kendi 6z karakterinin yeni devletin ortaya
¢tkmasina nedensellikler olusturacag: soylenebilir.

Turkiye Cumhuriyeti'nin kendi 6znel kimliginde ¢agin baskin anlayigina uygun
kurulugu 1918 - 1923 strecinde gerceklesmistir. Kurulugu, liberal demokrat do-
nem asabiyetinin, savaglarin olusturdugu kogsullara tepkinin ve liderin bir Grina
gorunmektedir. Bu suirecin fikri yapisinin, ulusal bilince dogru agirlik kazanmasi-
nin, siyasal tecritbenin olugmasinin arkasinda II. Megrutiyet’i hazirlayan ve sonra-
sinda yasananlarin etkisi bitytiktiir. 1908-1918 arasi diistince dinyas: ve savaslar
Turkiye Cumhuriyeti'nin kurulus zemininin sekillenmesinde oldukg¢a belirleyicidir.
Ancak burada olusan fikri karmasanin ve zayif idari yetkinligin, geleneksel anlayis-
tan oldukga farkl tek bir hedefe yonelmesinde, 1919’da kendisini agiktan gésteren
lider faktora (Mustafa Kemal) oldugu anlasilmaktadir. Bulider de 1918 sonrasinda
faaliyetlerinin megsruiyet kaynagini milli egemenlik ilkesine dayandirarak yeni bir
sistemin temelini atmistir. 1 Kasim 1922 tarihi ise, siyasal megruiyeti olusmus yeni
bir devletin Turk milleti adina tek bagina yola ¢ikisini somut bir belge ile ortaya ko-
yan en belirgin tarihlerden biridir. Artik, tek 6zne olarak yeni Tiirkiye'nin tarihinin
basladig1 konusunda kafa karisiklig: ortadan kalkmigtur.

Sonug itibariyle Cumhuriyet Tarihi 6ncesindeki olaylar1 1918'den veya 1789'dan
baslatip olaylarin arka arkaya siralanmasi, okuyucuda hangi devletin tarihini oku-
dugu konusunda kafa karigikligina yol acabilir. Tiirk tarihinin streklilik ve stirek-
sizlikleri konusunda fikir kargasasina diguirebilir. Buna kargilik, Tturkiye Cumhuri-
yeti'nin tarihine yénelik yazimda, yeni devletin kurulug kogullar1 bilimsel zeminde
“nedensellik baglariyla” ortaya konuldugunda ¢agin kogullarina gore Tirk milleti-
nin kendini yenileyerek devlette devamlilik ilkesini nasil iglettigi gosterilebilir. Bu
sekilde bir toplumun devlet kurma becerisi ortaya konuldugunda, 1 Kasim 1922,
devletlesmede bir kesintiden 6te strekliligin bir parcasi olarak 6ne ¢ikabilir. Ancak
ayni tarih, yonetimde egemenligin kaynagi degismis yeni bir devletin baglangia
olarak bakilirsa kesinti gérular. Her ikisi de bir toplumun kaderi olarak bakildigin-

da ise, suireklilik ve streksizligin uyumu gorilar.
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FELSEFI BIRIKIMIMiZ VE
FIKIR DUNYAMIZIN YUZ YILI

Milay KOKTURK *

19. yuzyila kadar, filozoflarin diustnceleri, felsefe sistemleri toplumlar: veya bi-
reyleri zihinsel olarak dogrudan ve yaygin bicimde etkilememis, sosyal ve siyasal
olaylar1 dogrudan ve birebir yonlendirici rol oynamamigti. Ama 6zellikle 20. yiiz-
yilda, birtakim felsefi diigtinceler zihinleri dogrudan etkiler ve belirler oldu; boyle-
ce sosyal-siyasal tarihle diigiince tarihi i¢ ice gecti. Siyasal fikirler sosyal kogullarla
dogrudan baglantili olarak negviinema buldular. Bu siyasal diigiinceler, daha énceki
caglarda hi¢ olmadig: kadar bir diinya gériisa haline geldi ve zihinleri dontstarda.
Zihniyetler siyasal diigiincelere, siyasal durug ve eylemlere, daha énemlisi diinyay:
algilayis ve dinya i¢inde bulunus tarzlarina yon verdi. Hal béyle olunca, bu déni-
sum toplumda birtakim gerilimlere ve zihniyet catigsmalarina yol a¢ti. Osmanli ay-
din1 da Cumhuriyet’e gecis siireci de bu minvalde yasandi. Cinkt Osmanli aydin:
kendi zamanu ile arasina duvar 6érmus degildi. Daha 6nemlisi, son dénem aydinlar
cagdaglik ve modernlik ideali pesinde olduklar i¢in, pencereleri Bat: diinyasina hep
acik oldu.

Tirk toplumu 6zellikle Tanzimat sonrasinda, yukarida bahsettigimiz zihniyet
sorununu istese de kap1 disar1 edemezdi. Yuz yillik felsefe birikiminden, fikir din-
yamizin yuz yilindan s6z ederken, isin bu cephesini, yani geride biraktigimiz yiz
yillik zaman diliminde felsefi distince ile zihniyetlerin, sosyal ve siyasal muhake-

melerin i¢ ice gectigi gercegini goz 6ntinde bulundurmamiz lazimdar.

1.“100 YiI"In Anlam ve Onemi

Yasanmis ge¢misi tarihlendirmede, say1 sistemimizde ve muhayyilemizde 6nem-
li bir yeri olan dilimlemeleri kullaniriz. Yaz sayisi bunlardan biridir. Deyim yerin-
deyse “koseli rakamlar” belleklerde kalicidir. Gelecege yonelik projelerin de buyik
zaman dilimleri olan 50 veya 100 yillar seklinde telaffuz edildigini gormekteyiz.
Ornegin birkag y1ldan beri resmiyette “Tiirkiye Yiizyih” projesi seslendirilmektedir.
Boyle bir gelecek tasavvuru i¢in, “Turkiye’nin Yuz Yili’na bakmak lazimdir. Bunlar-
dan biri ge¢misin muhasebesini, digeri gelecek tasariminmi anlatmaktadir. Elbette
bu muhasebede, 6nce 1923%e kadarki durum, devaminda da Cumhuriyet’ten bugi-
ne uzanan siirecte olup bitenler s6z konusu edilmelidir. “1923 ten 6nce hicbir sey
yoktu, her sey 1923 ile baglad1” gibi bir yargi cok afaki ve yanlhistir. Ayni sekilde, “Ne
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varsa 1923 éncesinde vardi, 1923 6ncesi buyiik bir birikim mevcuttu; 1923 sonrasi
bu birikim bir kenara atild1” seklindeki yarg: da kékten yanhs ve sakattir. Biliyo-
ruz ki, son yuz elli yila iligkin degerlendirmelerde, bu tarz yargilar, ézellikle karsit
diinya goruslerine mensup olanlar tarafindan telaffuz edilmektedir. Oysa olguyu,
mevcut olani acik ve net bicimde tespit etmek lazimdar.

Burada biz, geride biraktigimiz yuz yili sadece felsefe birikimi ve fikir/diistince
dinyamiz agisindan degerlendirecegiz. 1923 6ncesi, felsefe alaninda ne vardi? Ne
diizeyde bir birikim mevcuttu? Gegtigimiz yuzyilda hangi fikir hareketleri dagtince
dinyamizda etkin oldu? Bunlarin, temel tezleri, birbiriyle iligkileri nelerdi? Gegen
yuzyildan 21. yiizyila taginan digiinsel miras tablosu nedir? Bu ve benzeri sorula-
rin cevabini net olarak vermek gerekir. Ayrica bunu sadece ge¢misin muhakemesi
olarak duginmemek lazimdir. Bu iilke, bu millet varligini simdi surdirdiuga gibi
gelecekte de siirdirecektir. Toplum/millet “gelecege uzanma iradesi” ile karakterize
olur. Gelecekteki zihinler ge¢misle baglantilarini korumalidirlar ki ge¢misten gelip
gelecege uzanan streci bir bitiin olarak kavrama imkanina sahip olsunlar! Yukari-
daki sorularin cevabi, bu baglantiy1 saglayabilme potansiyeli ve islevi bakimindan
da 6nemlidir.

So6zu edilen birikimlerin tamami ve sonraki siire¢ olgusal olarak ele alinmazsa,
zihinlerde bir kavrayis butiinlugii gerceklesmezse, tarihteki kritik dénemler ve do-
nemegler, degisimler, bunlarin 6ncesi ve sonrasi, hep bir kavga konusu olur. Ve biz,
stirecin bir parcasi kusaklar olarak, bu tiir kavgalarin yorgunuyuz. Diger toplumla-
rin biytik ¢ogunlugunda, bizdeki gibi yogun bir “ge¢mis kavgasi” veya “ge¢misiy-
le kavga” yasanmamaktadir. Bu kavga sadece kendi zihin enerjimizi bosu bosuna
harcadigimiz bir debelenme olmanin 6tesinde, buginiimiizii; kendi toplumumuzu,
toplumdaki diger yapilari ve bireyleri, dinyay: algilayisimizi da derinden etkile-
mektedir. Cunkd bugiinde/simdiki zamanda ge¢misle kavga edildiginde, ge¢mis ge-
¢ip gitmisg ve gerilerde kalmig olmamakta, tam tersine hi¢c olmamasi gerektigi kadar
bugiine taginmaktadir. Kaldi ki, dogal tarihsel seyirde “bugun”, buytk él¢ide gec-
migin traniadur. Hele tarihsel sureklilik tagiyan olgularda ya dogrudan din bugiin
belirler ya da diin ile karsilagma bugintn insasinda buyiik rol oynar.

Hakikaten, ge¢misle kavga etmek gerekir mi? Bu kavgalarin boguna olma
ihtimali var midir? Hemen cevaplayalim: Ge¢gmigle kavga etmek gerekmez. Gegmis
gecip gitmisse, “artik olmayan” ise, zaten ortada kavga konusu kalmamis demektir.
Ve dogal olarak da béyle bir kavga “bosuna kavga’dir. Ge¢migin bugiine uzanan,
bugiint etkileyen karar ve uygulamalari i¢cin de ayn1 sey gecerlidir. Onlar, yanhs da
olsa dogru da olsa ge¢miste yurtrlige konmustur ve bu vakia degistirilemez. Yanlis
bulunanlarin olumsuz sonuglarini ortadan kaldirmak i¢cin de gegmisle kavga etmek
degil, akil yoluyla dogruyu bulmak lazimdur.

Sézu edilen bu “ge¢misle kavga” hangi zeminde yapilmaktadir? Tefekkir zemi-

ninde... Fikir diinyasinda... Iste bu nokta fevkalade 6nemlidir. Gercekten de Tanzi-



mat sonrasina bakinca sunu goériiyoruz: Ozellikle Mesrutiyet donemi, daha sonra
da Cumbhuriyet sonrasi fikir hayatimizda kavgalar géruriz. Aslinda toplumsal-siya-
sal tarihimiz bir kavgalar tarihidir. Iktidar kavgalari, niifuz ve etki alani elde etme
kavgalari, ideolojik kavgalar, din etrafinda yasanan kavgalar, tarihsel figiirler ve
olaylar etrafindaki kavgalar; hatta asla yapilmamasi gereken, herkesin ortak ve bi-
ricik mulkiyeti olan dil tizerine yapilan kavgalar... Gegen yuz yillik zaman zarfinda,
bu iilkenin aydinlari, herkesin ortak vasitasi, ortak degeri ve ortak miilkiyeti olan
Turkee tizerine bile kavga ettiler. Ger¢i yukarida belirttigimiz gibi, ashnda géruniis-
teki kavgalar bagkaydi. Kavganin asil nedeni, fikir/ideoloji ve zihniyet kavgasi idi.
Gegen yuz yili, bu hususu ele almadan, tam olarak incelemis olamay1z.

Elbette fikir diinyasinda kavga olmalidir. (Bu arada, yanls anlagilmamak i¢in
belirtelim; kavga kavramini yikici ¢catisma anlaminda degil, iyiyi ve olumlu olani
hedefleyen bir miicadele manasinda kullaniyoruz.) Fakat kavga, tekdmul sonucunu
dogurmalidir. Zira hicbir seyin degismedigi, tam anlamiyla huzur, ahenk ve siika-
netin oldugu diugtnce ikliminde her sey ayni kalir. Anlamsiz ve sonug¢ dogurmayan
kavgalar da zihin enerjisini tiiketir. Bir “yeni” ortaya ¢ikmazsa, bu yeni, “mevcut-
lar”1 yerinden etmeye yonelmezse, evet, kavga olmaz, ama degisim veya tekdmiil
de olmaz.

Felsefe perspektifinden ne yapmak gerekir? Kavga etmek degil, kavgalar: in-
celemek, ¢oziimlemek... Sonucta beklenen sey baris olmayabilir; ama kavga, kor
bir d6giis olmaktan ¢ikar, taraflarin iyi olarak gérdugii o kendi ideallerinin pesine
distugu uretici bir miicadeleye déniigiir. Bu baglamda ilk basta da adindan séz etti-
gimiz bu perspektifin olusum seyri, gecirdigi degisim-dontstim, toplumsal-disin-
sel diilnyamizda yer alis bi¢imi tizerinde durmak; yani felsefe birikimimiz hakkin-
da baz: tespitlerde bulunmamiz lazimdir. Bunun yaninda, felsefenin veya felsefe
dunyasinin kayitsiz kalamayacag: fikir dinyasini ve fikir akimlarini da ele almak
gerekir. Bu da yetmez, bir de gelecek perspektifimiz olmalidir; hem felsefe birikimi-

mizin gelecegi hakkinda hem de fikir dinyamizin gelecegi hakkinda!

2. Tanzimat Sonrasi Fikir Hayati

Tanzimat'tan Megrutiyet'e kadar, gerek egitim-6gretim alaninda gerekse ente-
lektiiel-akademik alanda, Batr'daki geligsmig felsefe hayatina benzer bir stirecten,
cagdas felsefenin problemleri etrafinda yapilan ve kaynak olugturacak nitelik tagi-
yan birtakim arastirma veya yayinlardan s6z etmek pek mamkiin degildir. Bu dé-
nemde, felsefe adina niteliksiz eserler, cogunlukla da siyasal fikir hareketleri kargi-
miza ¢tkmaktadar.

Tanzimat sonrasi fikir hareketlerinde ¢ogulcu degil ikili karakter dikkati ¢ek-
mektedir. Ulken bu siireci “ikilik” diye adlandirmakla dogru bir kavramlagtirma

yapmustir. Her alanda iki kutuplu bir kavrama ve muhakeme tablosu yasanir. Sos-



yal ve siyasi hayatta da dogulu-batili olmak, modern-gelenekgi olmak vs. ikilemi
yasanmustir. Ozellikle yirminci yiizyilin baslarindan itibaren aydinimizin hep bu iki
kutuplu kabullerden siyrilmaya ¢aligtigini gériiyoruz. Aydinlarimiz ya da yazar-gi-
zerlerimiz de hep bu ikilikten kurtulma miicadelesi i¢cinde olmuslar; bu da onlar
sentezci bir tutuma itmistir. Nitekim cesitli yorumlarda, Tanzimat sonrasi Turk
aydininin sentezci kimligine isaret edilir. “Asya’nin akl-1 pirinesi’yle Avrupanin
bikr-i fikrini birlegtirme” (Balc1 2002: 1) seklinde formile edilen meshur deyim bu
digtince dinyasinin ikilemini edebi bir dille ifade eder. Ancak diigiince hayatinin bu
“diyalektik isleyisi’nde sentezin gerceklesemedigi ve gerceklesmesinin de miimkin
olmadig kargit tezler de vardir. Materyalizm ve Spiritializm gibi.

Imparatorlugun son yiizyihinda dogup birtakim degisim ve dontisiimler gecire-
rek 21. yiizyila uzanan fikir hareketlerinin bir kisminin temelinde pozitivizm, ma-
teryalizm ve romantizmi gérmekteyiz. Ancak bu, s6z konusu fikir hareketlerinin
felsefi bir derinlik ve temele bagh oldugu, felsefe geleneginin bir halkasini tegkil
ettigi anlamina gelmemektedir. Ikinci Mesrutiyet dsneminde yiiksek seviyeli felse-
fi tartismalar oldugunu, Tirkei, Islamci, Batici ya da sosyalist ve materyalistlerin
fikirlerini rahathikla ifade edebildigini séyleyen S. Hayri Bolay’a gére o dénemde
kuvvetli bir elegtiri faaliyeti olmakla beraber, bunlarin ¢ogu derinlikten mahrum-
dur. Bu dénem diigiintrlerinin ¢ogu, bat1 disiincesini, onun bilimsel sonuglari-
n1 ve kiltirint mutlak dogrular olarak kabul ediyorlard: (Bolay 2007:237). Baz1
arastirmacilara gore de mesela materyalizmin etkisinde kalan fikir adamlarimizin,
savunduklar1 materyalizme hicbir katkilar: olmamuis, onlar orijinal fikirler iceren
eserler Gretememis ve nakilciligin 6tesine gecememistir. Bu materyalistlere karg:
spritialist ve idealist fikir taraftarlar: tepki gostermislerdir. Onlarin kars: tezleri ve
materyalizm elestirileri daha orijinaldir (Akgiin 2005:403-404). Ancak pozitivist
felsefeye kargi 6ne striilen tezlerin felsefi niteligi farklidir. Bu ¢ercevede bakinca,
ozellikle pozitivizmin etkisi ve ona gosterilen tepki bicimi incelenmeye degerdir. Bu
tablo, bir fikir hareketini yanlis algilamanin érnegidir.

Materyalizm esas itibariyla varligin hakikatinin madde diye adlandirilan somut
mevcudiyetten ibaret oldugu yargisini temele alan bir felsefe akimidir. “Madde ev-
renin asli veya temel kurucu unsurudur. Sadece duyumlarla algilanabilen varliklar,
siirecler veya muhtevalar vardirlar ve gercektirler.” (Akgiin 2005: 15) Elbette tiim
mevcudiyeti madde olarak goren materyalizm indirgemeci bir anlayis olarak de-
gerlendirilir. Bunun karsisinda, maddeyi reddetmeyen ama 6zellikle insan varlig:
s6z konusu oldugunda, asli mevcudiyetin madde olmadigini 6ne stiren spiritializm
bulunur. Ruhsal nitelikli bir mevcudiyet temeli kabuliyle varlik aciklamasina bagla-
yan spiritiializm “insanda bedenden bagimsiz bir cevher, bir mahiyet bulundugunu
kabul eder. Bu mezhebe gore ruhsal olaylar atil ve iradesiz olan bedenle izah edile-
mez.” (Bolay 2008: 113)

Iste bu iki karsit tezin birlesip bulugmasi, bir miisterekte uzlagmasi imkani yok-



tu. Cunka materyalist anlayis kat1 maddeci yargisini terk ederse, artik materyalizm
olmayacakti. Ayni gey spiritiializm icin de gecerli idi. Dolayisiyla iki kargit yargi,
temel kabulleri, icerikleri dolayisiyla miisterek bir zeminde bulusamazdi ve buluga-
madi da! Tkisi de kendi mecrasinda ve kendi tezleri ile varligini siirdiirdii. Onlar, cag-
das Tirk diigiince hayatinda oldugu gibi, araliksizca “miicadele” ettiler. Miicadele,
digeriyle uzlagarak mevcut olmay1 degil 6tekini etkisiz kilmay: hedefler. Dolayisiyla
bu miicadele dogas: geregi “sert” olmaliydi. Bu kadar sert bir miicadelede ise fikir
diinyasi adeta bir kavga alanina dénerdi. Nitekim 6yle oldu; bu tabloyu 20. ytizyilin
baslarindan itibaren disince hayatimizda gézlemlemekteyiz. Ancak bu fikir mi-
cadelesinde asil sorun, bunlarin karsithg: ve cebellesmesi degildir. Asil sorun, her
ikisi de Bat1 diisiincesinden alinarak tartigildigi halde, yine 6zellikle Fransa'dan ali-
nan ama yanlis mecrada tartigilan, hatta bu yéniiyle gercekte “tartigilamayan” bir
felsefe akimi olan pozitivizmin mevcudiyet ve etkinlik kazanig bicimidir.

Pozitivizm, tezlerinin niteligi dolayisiyla 6ne cikmigtir. Elbette o da materya-
lizm tzerine oturmaktadir. Bu nedenle, 6zellikle Megrutiyet dénemi ile sonrasinda,
mevcut fikir akimlar: arasinda, etkisi ve yayginligi bakimindan materyalizm ve po-
zitivizm 6ne cikmistir. Tabii bunun cesitli nedenleri vardir. Kisaca ifade edelim: Im-
paratorlugun kan kaybi, Batililasma hareketleri, Aydinlanma déneminin etkisi ve
Aydinlanma soylemi, doga bilimleri ile pozitivist bilgi anlayisinin kol kola girmesi,
Osmanli aydininin Batiy1 dogru algilayamamasi vb. Zaten Tanzimat1 aydinlanmaci
etkilerden ayirmak pek de mimkin olamaz. Materyalizmin etkisinin nedenlerini
buralarda, yani mevcut olan siyasal, sosyal, bilimsel ve teknolojik kogullarda ara-
mak lazimdir. Diger yandan, materyalizm tarihsel olarak klasik ve diyalektik ma-
teryalizm olmak tizere iki ana kategoride degerlendirilmektedir. Tanzimat sonrasi
bu cografyada boy gosteren materyalizm ise klasik materyalizmdir. Diyalektik ma-
teryalizm yogun bicimde 1960’11 yillardan sonra etkili olmus, ama digtnce hayati-
mizda bir felsefe hareketi olarak degil bir ideoloji ve ideolojik kavga cephesi olarak
yerini almigtir. Burada ele almay: arzu ettigimiz problem, klasik materyalizmin
gercekten derinlikli bicimde ve tim boyutlariyla kavranip kavranmadig: hususu-
dur. Ama asil etki pozitivizmin etkisidir, sonraki yillarda tartigsma doguracak olan
uygulamalar hep pozitivizm kaynaklidir. Dolayisiyla materyalizm, pozitivizmin on-
tolojisi gibi durmaktadur.

Materyalist fikir adamlarimizin en ¢ok etkilendikleri Batili filozoflarin bagin-
da Buchner gelmektedir. Biichner’i Darwin, Lamarck, Haeckel, Voltaire izlemek-
tedir. Ornegin Karl Marks bu filozoflar arasinda yoktur. Feuerbach'm ise bazi fi-
kir adamlarinca sadece adi zikredilmektedir. Ozellikle Marks'in bilinmemesi, bize,
sosyoekonomik yap1 ve toplumsal degisim konusunda Osmanli aydinlarinin hicbir
fikir sahibi olmadiklarini diistindiirmektedir. Sorunu onlar sadece fikirleri ileri stir-
mek-kars: tez ortaya koymak gibi algilamis olmalidirlar.

Mehmet Akgiun’in ayrintili bicimde inceledigi Tanzimat sonras: materyalizme



genel olarak g6z atinca, yaygin ve kapsamli bir fikir hareketinden degil, daha ziyade
kigiler tizerinden dile getirilen materyalist fikirlerden séz edilebilecegini gériiyo-
ruz. Bu dugsunirlerin dile getirdigi materyalist distunceler ise klasik materyalizm
kapsaminda degerlendirilmektedir. Hoca Tahsin, Begir Fuad, Ahmet Mithat Efendi
gibi digtuniirleri Akgiin “materyalizmin Turkiye’ye girisine zemin hazirlayan fikir
adamlari” olarak; Baha Tevfik, Suphi Edhem, Memduh Siilleyman, Doktor Edhem
Necdet, Celal Nuri Ileri, Doktor Abdullah Cevdet gibi fikir adamlarini da “materya-
lizmi sistemli ve gsuurlu olarak savunanlar” diye nitelendirir.

Pozitivizme 6zellikle isaret etmemizin nedenine gelince, bu felsefi diisiincenin
hem bireylerin fikir diinyasinda gercekten etkili olmas: hem de devletin sosyal ve
kultirel politikalarinin ana eksenini olusturmasidir. Pozitivizm ¢ncelikle bir felsefi
durus, bilginin degeri tizerine bir degerlendirme olarak ortaya ¢ikar. “Hangi bilgi
hakikati tagir? Hangi tiir bilgiyi zihinde muhafaza etmek gerekir?” gibi sorulara bir
cevap verir. Pozitivizme gére, olgusal bilgiler asil ve énemlidir. Onlarin ana guzer-
gahi da bilimsel bilgidir; dolayisiyla olgusal, bilimsel bilgi disindaki tiim bilgi tarleri
bir kenara birakilmalidir.

Burada dikkati ¢eken husus, bu gorisleri savunanlarin, bilim kavramindan yola
cikmalar1 vakiasidir. Hemen herkes 6ncelikle kendince bilim ve bilgi betimlemesi
yapmakta, ardindan tarih, diinya ve varlik aciklamasina ge¢mektedir. Bilim denince
de biiyuk 6lcude doga bilimi anlagilmakta ve anlatilmaktadir. Bilim, bilgi ve varlik
konusundaki yargilara bakinca genel olarak ytzeysel bir ele alis ve anlatim; sadece
durumun betimlenmesini agmayan, bilim veya varlik probleminin kéklerine derin-
lemesine deginmeyen degerlendirmeler oldugunu gériiyoruz. Problemlerin ele ali-
niginda tarihsel bir siireklilik olmadigs, zihinde beliren sorulara kisaca ve en kestir-
me yoldan cevap verme/bulma kaygisinin 6ne ¢iktig: izlenimi ediniyoruz. (Koktiirk
2018: 50)

[lk basta sirf felsefi bir problem ve ¢6ziimii cercevesini olusturan bu goérislerin,
gittikce zihniyeti belirleyici bir etki kazandigini, felsefi goriis olmanin digina ta-
sip bir dinya gértgt haline geldigini gériiyoruz. Bu ¢izgi, hem 1800’li yillarin ilk
yarisinda, bu felsefenin ortaya ¢iktigi Fransa'da da ayni sekilde gelismisti. Bizim
cografyamizda da ayni oldu; bu sorun ve verilen cevaplar bir felsefe tartigmasinin,
felsefi arayisin digina ¢ikti. Zira bilginin anlami ve degeri diinya ile olan iligkimizi,
hayata diinyaya olaylara verdigimiz/ytkledigimiz anlami da belirler. Boylece, bah-
settigimiz sekilde, gittik¢e bir zihniyete, bir dinya gérusine donusta.

Butiin bunlardan ¢ikaracagimiz birkag¢ sonucu, yeri gelmisken ifade edelim: Bag-
ka bir fikir dinyasindan, kékeni ve temel problemi, tarihsel siireci ve seyri bilinme-
den alinmis olan bir fikir hareketi icinde, onu benimseyenlerin ve dillendirenlerin
tiretici olmalar1 pek de miimkiin olmamis gibi goriiniiyor. Ilk basta, pozitivizmin
dogas1 anlagilamamus, pozitivist tezlere karsi, materyalizme karsi ileri siiriilen tez-

lerle itiraz edilmis; bu da pozitivist tezleri etkisizlestirmeye yetmemigtir. Halbuki



pozitivist tezler “bilginin anlam degeri’ni yeniden belirler ve belirtildigi gibi, dog-
rudan zihniyeti besler. Materyalist veya spritiialist tezler ise varligin varoluguyla
ilgili goruslerdir. Ayrica, genel olarak bakinca ve agiklamadan da anlagilacag: tze-
re, spirittialist gorisleri savunanlar daha ¢ok benimsedikleri inan¢ diinyasindan ve
inang ilkelerinden hareketle kargit bir varlik gértigt ortaya koyduklar: i¢in, anti-
materyalist tezler konusunda daha tretici ve yaratici bir gorinim sergilemisler-
dir. Cunka 6zgiun kaynaklara bakinca da gértiyoruz; gercekten de materyalist fikir
adamlarinin materyalizme iligkin tezleri ve materyalizmin hakikat ifadesi oldugu
seklindeki yargilari, kendilerini bagh hissettikleri materyalist filozoflardan yaptik-
lar1 alintilardan ibarettir. Spritialist tezlere gelince; onlar da bir felsefe hareketi
olarak spritiializmi zenginlestiren, ona yepyeni agilimlar getiren sistematik fikirler
degil, dini/manevi gercekligi savunma kaygisi ile diistinilmus distiinceler ve yapil-
mis nakillerdir.

Bu baglamda, Bat1 tefekkiir dinyasim1 tam ve dogru taniyamama hususuna
da isaret etmek lazimdir. Osmanli aydini Bati adina Fransa'y: tanimigtir. Onlarin
Fransa’sinda da hakim akim da pozitivizmdir. Zaten Fransa pozitivizmin begigidir.
Elbette pozitivizmin birtakim tezlerinde yanhshk da yoktur. Ozellikle olgusal-bi-
limsel bilginin degerini 6ne ¢ikarmasi isabetlidir. Ciinka 19. yiizyilda doga bilimleri
alaninda kat edilen buiyiik gelismeler, doga dinyasinin temel hakikatlerinin kesfi,
-Weber’in deyimiyle “evrenin buyiisiiniin bozulmasi” doga bilimlerini ve dogabilim-
sel bilgiyi 6ne ¢ikarmistir. Ama bu bilgiyi temele alarak insan zihnindeki diger bil-
gileri kap1 digar1 etmesi pozitivizmi sorunlu kilmigtir. Tirk aydini agisindan da ayni
sorun yasanmigtir. Bu baglamda mesela din, Cumhuriyet sonrasinda, entelektiiel
kesimde ve devlet politikalar1 bakimindan, hep dislanan bir olgu olmustur. Bunu
ozellikle Necdet Subag: Tirk Aydininin Din Anlayisi (Subasi: 2023) adli eserinde
ayrintili olarak aragtirir ve analiz eder.

3. Felsefe EGitimi ve OJretimi

Felsefe egitiminin, liselerde ilk kez felsefe dersi okutulduguna iligkin baz: ka-
yitlar olsa da elimizde herhangi bir miifredat yoktur. Milli egitim kayitlarimizda
felsefe dersinin 6rgin egitimde ilk kez Cumhuriyet déneminde, 1924 yilinda oku-
tulmaya baglandig1 goriilmektedir. O yil yapilan Heyet-i Ilmiye toplantisi, milli
egitim suralarinin birincisi olarak kabul edilir. Ilk ders dagilimi cizelgesinin 1923
yilinda yapildigini gériiyoruz. Liselerde felsefe dersinin ve grup derslerinin dagilimi
da uzun yillar bu sekilde surmugtiir. (Koktiirk 1987: 28-30) Her ne kadar lisele-
re ilk felsefe dersinin 1914 yilinda kondugu kaydedilse de mufredat: ve ders saati
hakkinda bir belgeye ve bilgiye rastlamamaktayiz. Bilgi/ders kitab: olarak, elimize
en eski tarihli kitap 1923 tarihli “Ahlak: Felsefe Dersleri” adli kitaptir. (M. Namik
Canki, Ahlak: Felsefe Dersleri, Ali Matbaa, istanbul 1923) Bu kitapta “lise ti¢iin-



ci sinif mufredati” baghigi mevcuttur. Mifredata bakinca, daha ¢ok ahlak felsefesi
agirlikl oldugunu gérmekteyiz. Felsefe problemlerine; varlik ve bilgi felsefelerine,
bilim felsefesine vs. yer verilmemigtir. (Kéktirk 1987: 35) Ancak Felsefe egitim ve
ogretiminde, 1935 tarihli Kiltur Kurulu Raporu fevkalade 6nemlidir. Bu rapordan,
orta 6gretimdeki felsefe egitiminde, 1935 yili miifredat ¢alismasinin bir déntim
noktasi oldugunu anlamaktayiz.

1935 yilindaki Kaltar Kurulu Raporunda, felsefenin nasil algilandigini da gor-
mekteyiz. Bu kurula gore, felsefe ile genclerin kafasina sekil vermek, onlar: tlke
ve insanlik i¢in faydali kigiler olarak yetistirmek hedeflenir. Ama en 6nemli amacg,
6grencide pozitif bilim bilincini gelistirerek onun kafasini sekillendirmek, 6grenci-
ye, pozitif bilim zihniyetine bagh bir diinya goriisi gelistirmektir. (Koktirk 1987:
36) Ayni sey, bu kurulun felsefecisi M.E. Erisirgil'in yazdig: ve okutulan ders ki-
tabinda da (Mehmet Emin Erigirgil, Filozofiye Baglangi¢c, Maarif Vekaleti Yayini,
Ankara 1941) vardir. Dolayisiyla bu ¢ercevede dikkatimizi ¢eken husus, felsefenin
bir zihniyet olusturmaya hizmet edecek icerikte diizenlenmesidir. Bu zihniyet ise
pozitivizm diye adlandirdigimiz zihniyettir.

Yitksek 6gretimde felsefe dersinin verilmesine 1914 yilinda Darilfinun’un
Edebiyat Fakiiltesi'nde baslandig: ve ilk felsefe dersinin Giinther Jacobi tarafindan
okutuldugu ifade edilir. Daha sonra Ahmet Mithat Efendi ve Riza Tevfik de felse-
fe dersini okutmuslardir. Dartilfiinun mudiirii Salih Zeki, hem burada okutulmak
uzere hem de liselere yonelik olarak, ders kitab: niteliginde, bazi felsefe eserleri
cevirmigtir. (Kiyel 1976: 89) Ancak burada felsefe egitimi ve 6gretiminin, 1933
yilinda yeniden yapilanmadan sonra verildigi ifade edilmektedir. Ozellikle bu do-
nemde, Almanya’dan bir¢ok felsefeci ve filozofun geldigi, felsefe boliimiintn acil-
dig, sistematik felsefe egitiminin bagladigi da vakiadir. Kiiyel'e gore Ikinci Diinya
Savagrndan sonra felsefe egitim ve 6gretimi yavag yavas Turk ogreticilerin eline
gecmis, bu arada bagta Bergson olmak tizere, yurt digina doktora i¢in giden akade-
misyenler tarafindan bir¢ok ¢evirinin yapildig: gorilmektedir. Daha sonra Dil ve
Tarih Cografya Fakiltesi'nde felsefe bolumi kurulmus, egitim-6gretim verilmistir.
Daha sonraki yillarda basta Hacettepe olmak tizere bir¢ok tniversitede felsefe bo-
lamleri agilmigtir. (Kayel 1976: 90-95) Tirkiye'de felsefenin yerlesmesi ve gelis-
mesinde ilk basta iki lokomotif béliim gérmekteyiz. Bunlardan biri, Istanbul Uni-
versitesi Edebiyat Fakiiltesi Felsefe Bolimii, digeri de Ankara Universitesi DTCF
Felsefe bolimudiir. Ozellikle 1980 sonrasinda, yeni iiniversiteler acildikea, felsefe
bolumlerinin de yayginlastigini gérmekteyiz. Bugin neredeyse her tiniversitede
felsefe bolumii mevcuttur. Her ne kadar bolim ve akademisyen sayis: bakimindan
sorun yoksa da egitim, eser tretimi ve akademik donanim nitelik agisindan elbette
birtakim sorunlar vardir. Hal béyle olsa da kesin olarak ifade edelim; felsefe egiti-
mi alaninda asil adimlarin Cumhuriyet sonrasinda atildig, gercek birikimin de bu

suiregte olustugu agiktur.



4. Felsefi Yayinlar ve Arastirmalar

Ikinci Mesrutiyet yillarinin, basin yayin faaliyetleri bakimindan ¢ok canli ol-
dugu ifade edilir. Dogal olarak da 1928 harf devrimi sonrasinda, Latin alfabesiyle
egitim goren kugaklar bu yayinlardan faydalanamamigtir ve faydalanamamaktadur.
Bu da Tiirkiye'de hep tartisma konusu olmustur. Ozellikle Siyasal Islamc1 ideoloji-
yi benimseyen guruplarin, harf devrimine bu nedenle siddetle muhalefet ettikleri,
1928 yili 6ncesi tiim edebi-akademik ve dustnsel birikimlerin yok edildigi tezini
one sirdikleri gorilmektedir. Sayet bahse konu dénemde, yani 1928 éncesinde
biyiik bir birikim vardi da bu birikim yeni alfabeyle basilip 1928 sonrasina tagin-
mamigsa, bu itirazi hakli bulmak mimkuandiir. Ancak, s6zi edilen dénemde, kayda
deger birikimler yoksa, bu ideoloji mensuplarinin itirazi temelsiz demektir. Bunu
anlamanin yolu da o dénemin kalliyatina vakif olmaktir.

Yakin zamana kadar, belirttigimiz gibi, Cumhuriyet 6ncesi birikime, alfabe fark-
liigindan dolay: herkes erisememekteydi. Ancak Atatiirk Universitesi'nde bir gu-
rup akademisyenin 6énciiliginde, bu dénem felsefe literatiirii, bu dénemdeki fel-
sefe kitaplari yeni alfabeye aktarilmaya baglandi. Cok sayida eser aktarild: ve Cizgi
Kitabevi tarafindan basildi. Bu arada, ¢ok sayida akademisyen o dénemin felsefe
yayinlar1 ve o donemdeki felsefi fikirler tizerine tezler hazirlads, kitaplar yayimladi.
(Diger alanlarda da bu yapildi) Cumhuriyet 6ncesi dénemin felsefi yayinlarinin ba-
yik bir kismi artik elimizin altindadir. Onlar inceledigimizde gériiyoruz ki, bunlar
arasinda kayda deger felsefi caligmalar, diisiince ditnyamizin kapsamini ve derin-
ligini ifade eden eserler yoktur. Felsefe adina yayimlanan kitap veya makalelerin
buyiik cogunlugu, son derece yiizeysel, cogu kotii ceviri veya aktarimlardan olug-
maktadir. Yani siyasal Islamcilarin itirazlarinin, tarihsel olarak hicbir karsiliginin
olmadig1 gorulmusgtiir. Ayrica o dénemde, sanildig: gibi derin ve biiyuk zihinsel
¢aba anlamina gelen fikir tartigmalari, 6zgiin tefekkiir trtiinlerinden olusan fikir
diinyasi da yoktur. Kiiyel'e gore Osmanlidan kalan bilim ve felsefe mirasi daha ¢ok
dini bilimler agirlikliyd. Tefsir, hadis, kiraat, kelam, tasavvuf. Bu dallarda da énceki
bilgilere ya serhler yazilmis ya da 6zetlenmistir. Pozitif bilimler ya da doga bilimle-
rinin gelisiminden ve pozitif bilim bilincinin yayginhigindan s6z edilememektedir.
Felsefe adina da mantik ¢aligmalar: 6ne ¢ikar. Tabii bu da klasik mantik, yani Aris-
toteles mantigidir. (Kiyel 1976: 70)

Elbette bu kokstzliuk, verimsizlik felsefi zihniyetin olusumunda da etkisini gos-
terecekti. Felsefe gelenegi, kusaklar elestirici bir anlayigla gercegi aragtiracak bir
kafa yapisi icinde egitmek, onlara bu zihniyeti vermektir. Bu gelenekte, tniversite-
lerde veya liselerde belli fikirleri ve duisiinceleri 6gretmek degil, bilgeligi sevdirmek,
dgrencileri bilgelik sevgisiyle davranmaya ve diigtinmeye alistirmak amaclanir. (Kii-
yel 1976: 29) Ama bu yolda yeterli mesafe alinabilmis degildir. Yine Kiiyel'e gére,
“hayatta en hakiki mirsit ilimdir” séziinde ifadesini bulan bilim, bilgi, bilimin ve



bilginin degeri gibi kavramlar tizerinde felsefi, sosyolojik, etik veya metodik tartis-
malar da yapilmadig: gibi bunlar tizerinde acik secik fikirler de ortaya konmamuigtur.
(Kuyel 1976:70) Ona gore, kurtulus yolunun “Batiya déniis” oldugu digtincesi ya
yanlis anlagilmis veya dogru anlasilsa bile yanhs uygulanmigtir. Kiyel sorar: Bati
neresidir? Avrupa'da okutulan felsefeleri ithal etmek midir? Oraya birka¢ konfe-
ransa katilmak veya bir stre gezi mi yapmaktir? (Kuyel 1976: 65-66) Dolayisiyla
felsefede batiya donmek bazi felsefeleri benimsemek olarak anlagilmistir. Ornegin
pozitivizmin dugtince dinyasinda, kiltar hayatinda adeta saltanat kurmasi...

Bu arada hemen ifade edelim; adeta resmi ideoloji haline getirilen pozitivizme
karg: ¢ikan ve bagka felsefe akimlari alaninda doktora yapmis olan bazi akademis-
yenlerin Tiirkiye'de tniversitelere alinmadigini gériiyoruz. Bunlarda en 6nde geleni,
Nurettin Topgu'dur. Nurettin Topcu'nun felsefe ihtisasin1 Sorbon Universitesinde
1934 yilinda tamamladig1 ve Turkiye'ye dénditkten sonra, emekli oluncaya kadar
liselerde felsefe 6gretmenligi yaptig: gérillmektedir. Topcu akademik ¢alismalarina
devam ederek dogentlik payesi de almig, ¢ok sayida esere imza atmus, agag yukar:
40 yil yayin hayatina devam eden Hareket dergisini ¢tkarmigtir. Ama tniversiteler
Topgu’ya kapilarini agmamigtir. Muhtemelen bunun en biiytik nedeni, Top¢u'nun
fikir diinyasindaki dini duyarliligi ve eserlerindeki “Islam” vurgusudur. Nurettin
Topgu, siyasal ve sosyal diizenle ilgisi bakimindan degil, i¢ derinliginin olusumu ve
ahlaki yagant1 bakimindan Islam vurgusu yapmakta, duyarliligini bu cercevede ser-
gilemekteydi. O, gercekte modern ¢aglarin felsefi mistigiydi. Ama resmi ideolojiye
yakin duranlar onu anlamaya bile ¢aligmadilar.

1930’lu yillar sonrasinda yurt disina bircok 6grenci gonderildi. Topgu 6rnegin-
deki gibi bir diglama olsa da bu 6grenciler bu tilkeye ¢ok sey kazandirdilar. Felsefi
dustincenin yerlegip gelismesine onlarin da biyiik katkis: oldu. Kiyel'e gre Bati'ya
gonderilen 6grenciler gitmis olduklar: tlkelerdeki felsefeleri, edindikleri felsefi bil-
giyi buraya tagidilar. Almanya, Fransa, Ingiltere ve Amerika'dan dénenler cesitli fel-
sefe anlayiglarini tanittilar. Turkiye’ye go¢ eden bazi batili felsefeciler de birtakim
felsefi gorusleri getirdiler. (Kiiyel 1976: 67-68) Bunun felsefe hayatimizi zenginles-
tirdigini ifade eden Kiuyel, felsefi gelisim i¢in atilmasi gereken diger adimin, diger
dillerdeki temel felsefe eserlerinin Tiirkceye ¢evrilmesi oldugunu séyler. Ona gore,
son elli yil icinde, bilim ve felsefe anlayisina, toplumsal ve tarihsel nedenlerle, genel
olarak dar anlamda fayda anlayis1 hakim olmustur. Bu fakir memleketin lafla kay-
bedecek zamani yoktur” slogani ile altyap: yatirimlarina 6éncelik verilmistir. (Kiyel
1976: 70)

Gergekten akademik anlamda yayinlarin yapildifi, felsefenin felsefe olarak bi-
linip 6grenildigi dénem Cumbhuriyet ile baglar. Bunlar1 dergilerde, kitaplarda da
goriiriiz. Megrutiyet yillarinda, Islam Felsefesi Tarihi bile cok da derinlemesine ya-
zilmis degildir. (Kiyel'in eserinde zikredildigi tizere, Mesrutiyet yillarinda mantik

kitaplar: vardir.) Ancak 1940l yillardan itibaren bazi temel eserler ¢evrilmigtir.



Descartes’in ve Bergson’un, Platon’un ve Auguste Comte’'un bir¢cok eserinin ¢ev-
rildigini gériyoruz. Ama uzun yillar, asil ¢evrilmesi gerekenler; érnegin Aristo-
teles, Farabi, Ibn Sina, Kant'in ve diger 6nemli filozoflarin eserleri ¢evrilmemis,
Bat1 dustncesini kavramay: saglayacak temel kaynaklar hep eksik kalmigtir. Bu
donemlerde, 1990’l1 yillara kadar dogru duzgiin felsefe tarihi kitaplarinin bile ya-
yinda olmadig1 gorilmektedir. Bu dénemlere kadar, akademisyenler, kendi pence-
relerinden felsefeyi veya felsefe meselelerini anlatmiglardir. Bu meyanda 6rnegin
pozitivizm-tarihselcilik kargithginda, tarihselcilik 1985]i yillarda ancak taninmig
ve felsefe/tefekkiir dinyamizda kendine yer bulabilmistir. Béylece, felsefe ve fikir
diinyamiz “bilimi kutsayan” bir anlayisin karsisinda, “bilimi rasyonellestiren” bir
bilim anlayigini taniyabilmistir. Ancak 1990’l yillardan, 6zellikle 2000°1i yillardan
sonra, felsefe eserlerinin ¢eviri ve yayininda buytk bir gelisme goralmugtiir. Belir-
tildigi gibi, 1990’11 yillar sonrasinda yeni universitelerin kuruluguyla ¢ok sayida fel-
sefe bolumi de agilmaya baglanmigtir. Boylece Felsefe Bolumleri cogaldi, akademik
yap1 ve koken cesitlendi, yabana dil bilgisi duzeyi artti, ceviriler ¢cogaldi, dergilerin
sayis1 artti. Makalelerde belirgin bir artig gozlendi. Bu, Turkeeyi de gelistirdi.
Ozellikle 1970’]i yillarda aydinlarin bile kendi aralarinda kavgasina neden olan
oztirkeecilik/uyduruk¢acilik, dili muhafaza, dilde sadelesme vb. isimlerle adland-
rilan kavga, bugtn biiytk 6lciide uzlagmaya déntsmustir. Gergekte o yillarda dil
konusunun ideolojik kavga nedeni ve alani olmaktan ¢ikmas: gerekirdi. Zira dil,
zihniyeti ne olursa olsun herkesin ortak miilkiyetiydi. Gercekte kavganin taraflari
dil i¢in iyi olan: talep etmekteydiler. Ama o yillarda uzlagma basarilamads; bu so-
run, zaman i¢inde kendiliginden ¢6ziildii. Bugiin Tirkge, rahatca felsefe yapilabile-
cek bir dil haline gelmistir. Bazilarinin “Tiirkee ile felsefe yapilamayacag:” seklinde-
ki olumsuz fikirlerinin kaynag1 ve nedeni, Tiirkceyi ¢ok iyi bilmemeleridir. $urasi
agiktir ki, bir dilin gelisimi edebiyat ve felsefe yoluyla olur. O dilde kaleme alinan
edebi eserler, o dilin mensuplarinin derin tefekkiirleri ve bunu dile tagimalari, di-
lin ifade giiciniin sinirlarini zorlayarak bu sinirlar: genisletmeleri dilin gelisimi de-
mektir. Bugiin, istenen diizeyde olmasa da yapilan budur. Dolayisiyla dil kullanimi
ve edebi/felsefi iiretimler bakimindan, tiim zamanlarin en birikimli dénemlerini

yasiyoruz.

5. Fikir DUnyamizin Yuz Yil

Yukarida, 6zellikle Megrutiyet déneminde Osmanl aydinlarinin yogun bicimde
pozitivist felsefenin etkisi altinda kaldiklarini, bu baglamda pozitivizmin bir zihni-
yet haline dénistigini, modernlik ve cagdaglik kavram ve ideallerinin pozitivist
kabuller ¢ercevesinde sekillendigini; bunun da Cumhuriyet sonrasi yoénetici kadro-
larinda egemen zihniyet haline geldigini, dolayisiyla dine mesafeli duruldugunu,
zaman zaman diglandigini ifade ettik. Peki bu tutum, zihinleri daha da aydinlik mi



kilmigtir? Felsefe dinyamiz, disunce ufkumuz, tefekkiriimuz, toplumsal ve di-
siinsel dengemiz daha m1 ahenkli ve saglikli olmustur? Geriye dogru bakinca, bu ve
benzeri sorulara pek de olumlu cevap verememekteyiz.

Dini diglamanin ilk 6nemli etkisi, din ve siyaset iligkisi ¢ercevesinde ortaya ¢ik-
mistir. Ornegin ilk basta din siyasal ideoloji haline getirilmis (Siyasal Islamcilar),
ilerleyen siirecte din megru siyasi zeminde siyasete alet edilmis, birtakim partiler-
ce dini sylemle oy toplamaya girisilmigtir. Buna paralel olarak ortaya ¢ikan ikinci
onemli etki, laiklik tartigmalarinin araliksiz devam etmesi olmugtur. Laiklik soru-
nu rasyonel zeminde tartisilmamisg, toplumda daima bir gerilim kaynag: olmustur.
Boylece gercekte gerilimi ortadan kaldirip sorunu ¢ozecek yaklagimlar yerine ki-
sir kavgalar yapilmis, toplumun zihin enerjisi bosa harcanmigtir. Dini diglamanin
tc¢tinc 6nemli etkisi, dinin toplumda yeniden bir konum elde etmesiyle, ¢zellikle
1960’ yillardan sonra, her biri farkli Islam anlayisina sahip dini yapilar, cesitli ad-
larla anilan bir¢ok kapal: dini topluluklar filizlenmisg, bunlar dini terminolojiden ha-
reketle “cemaat” diye adlandirilmigtir. Oysa gercekte, dini-muhafazakir gérinim
altinda, bu tiir topluluklarda bir somiiri diizeni olusmustur. Kiiyel'e gore Ilahiyat1
toplumdan ve egitimden dislamak, yasa zoruyla bazi dini kurumlari ve érgiitlenme-
leri yasaklamak, topluma mal olmus inang ve davraniglar1 yasaklamak kisilerin bir-
takim eylemlerini engelleyememistir. Buradan, bir¢ok tarikat, anlayis (Ticanilik),
cemaat (Silleymancilik, nurculuk vs.) dogmustur. (Kiiyel 1976: 65) Ozellikle yakin
dénemde toplumsal-siyasal dokuda kaosa yol agan Fetocilitk basta olmak uzere,
bu kapali topluluklar, dinin ge¢miste toplumdan dislanmasindan megruiyet devsir-
mislerdir. Ayrica biitiin bu yapilanmalar ve onlarin benimseyip dile getirdigi farkh
Islam anlayislari, “miitedeyyin miminler”in zihinlerinde, dini alg1 ve tasarimlari
bulandirmigtir.

Bu arada, yukarida éne siirdigumuz “gerilim” hususunun daha iyi anlagilabil-
mesi i¢in, pozitivizmin nasil olup da dini diglayic1 bir zihniyet bi¢imi haline geldi-
gini, neden gerilim dogurdugunu kavrayabilmek i¢in, pozitivizmin baz: tezlerine
kisaca deginelim. Cinki batici/pozitivist digtince mensuplari, sézi edilecek olan
tezleri mutlak dogru olarak kabul etmislerdir. Ozellikle pozitivizmin “i¢ hal yasas1”
diye adlandirdigy, bilinen anlamiyla bilimsel manada yasayla iligkisi olmayan, sade-
ce 6yle adlandirilan bir toplum ve tarih tezi, pozitivistlerin “manevi olan”a bakigla-
rinin ve onu diglamalarinin gerekgesi olmustur.

Uc hal yasas1 denilen bu goriise gore, insanlik ii¢c asamadan ge¢mistir. Birinci
agama “Teolojik evre”dir. Bu dénemde, olup bitenler, varlik, diinya bir tanr1 inana
ile agiklanmigtir. Daha sonra ikinci agamaya, “Metafizik evre”ye gecilmis ve artik
olup bitenler dogaustu guglerle, fizik 6tesi nedenlerle agiklanmaya baglanmigtir.
Uciincii asama ise “Pozitif evre”dir. Bu evrede artik olup bitenler tanri/tanrilarla
veya metafiziksel nedenlerle agiklanmaz. Bu aciklama tarzlar terk edilmis, olaylar
sadece olaylarla agiklanmaya baglanmigtir. Artik pesine dustlen bilgi olgusal bilgi,



yani somut ve kanitlanabilir olan nedenler silsilesidir. Bu evrede artik, dinya ve
toplum ile olan iligkide veya bunlarin agiklanmasinda, dine de dini olana da, diger
manevi olanlara da ihtiya¢ duyulmaz. Bu stireg bir ilerlemedir, ¢cagdaslik budur. Mo-
dernitenin ilerleyis ¢izgisi de budur. Iste Mesrutiyetle birlikte tebartiz eden Batici
kadro, modern-¢agdas dénemin pozitif agama olduguna inandig: i¢in, dini digla-
mada hicbir beis gérmemistir. Cagdag-modern insanin kafasinda, olaylar olaylarla
agiklanir, agkin gercekler/nedenler anlamsizdr.

I¢ten ice yasanan bu siirec ve gerilimlerin yaninda, Cumhuriyet dsneminde, bir-
takim fikir akimlari ve hareketleri de ortaya cikmistir. Bu fikir akimlari/hareketleri,
¢ok partili demokrasinin getirdigi 6zgtrlesme ortamindan, diinyada yasanan sos-
yoekonomik degisimden, diinya jeopolitiginden ve daha 6nemlisi de i¢ siyasetteki
resmi ve sivil aktorlerin miidahalelerinden bagimsiz degildir. Bu fikir akimlar: ne-
lerdir? Bunlarin, Mesrutiyet dénemi fikir akimlariyla baglantisi nedir?

Bilindigi gibi son ytizyilimizda 1910’lu yillar imparatorlugun can ¢ekistigi, Ana-
dolu cografyasinin ise var olma savas: verdigi yillardir. 1920°1i-30’1u yallar, yeni
devletin ve yeni bir siyasal sistemin, Cumhuriyetin kurulus ve yerlesme yillariduir.
1940’1 ve 1950’li yallar, Batic1 dustincelerin 6zellikle kiltir politikalarinda etkili ol-
dugu, neredeyse rakipsiz bir secenek olarak ama 6rtili bicimde sunuldugu zaman
dilimidir. Ay yillarda fikir ditnyamiz, bazen Kemalizm bazen de Atatiirkgiilik diye
adlandirilan bagka bir fikir sisteminin dogusuna taniklik etmigtir. 1960’11 yallar, ilk
baslardaki koklerinden Sosyalizm, Tiirkgiilitk ve Islamciligin yeniden ve yeni bir
icerikle dirildigi donemdir. Yeni bicimiyle ortaya ¢ikan fikirlerin ortak 6zelligi ise,
ideoloji huviyetine birtinmeye yatkin ya da dogrudan ideoloji formunda olmala-
riydi. 70’li yillar boyunca iki ideolojinin toplumsal karmaga yaratan sicak ¢atigmasi
yasandi. 80’li yillar, kavga eden taraflarin kamu otoritesi tarafindan ezildigi, bu ide-
olojilerin can ¢ekistigi, kapitalistlesmenin bagladig: ve Baticihgin yitkseldigi yillar
oldu.

90’li yillardan itibaren de kureselci kapitalizm riizgar ile artik her gey, fikir dun-
yasindan ekonomik ve sosyal hayata kadar tiim gercekligimiz Batici tezlere endeks-
lendi. Ama sular durulmadi. Her fikir kendine 6zgu iddialariyla var olmaya, Tir-
kiye'de ve diinyada olup bitenler karsisinda kendine 6zgi tavir aliglarin zeminini
tegkil etmeye devam etti. Onceki yillarda oldugu gibi 21. ylizyilin baslarinda da
yasadigimiz calkantilarda, bizzat bu fikirlerin ve onlar arasindaki iligkilerin birinci

derecede etkili oldugunu gormekteyiz.3

5.1. Varolug Umudunun Adresi: Baticilik

Baticilik, var olma savaginin gelismis bir medeniyet ¢evresinin kiiltiirel ve zihin-

3 Asagidaki kisim, daha 6nce yayimlanan makaleden alinmistir. (Milay Kokturk, “Koordinat Semasinda Fikirlerin Konumu”,
Turkiyat Arastirmalari Dergisi, Hacettepe Universitesi Tirkiyat Arastirmalari Enstitiist, Sayi: 8 Bahar 2008, s. 170-187)



sel anlamda tyesi olmakla kazanilabilecegini diigiinen bazi Osmanli aydinlarinin
teorik teklifi ve ayn1 zamanda hiilyas1 olmustur. imparatorlugun kurtulusunu 6n-
celeri yenilesmede géren Baticilar, daha sonra bunun, toplumun topyekan degisi-
miyle miimkiin olacagina inanirlar. “Ikinci Mesrutiyet Garpgilari klasik Osmanh
yenilik¢i hareketlerinden farkli olarak, Garplilasmay: mevcut bati toplumlar: di-
zeyine ulagmakla sinirh bir eylem, bir mesafe kapama ¢abasindan ziyade, gelecegin
toplumunu yaratma projesinin bir araci olarak gériiyordu. Dolayisiyla bu diugtince
akiminin 6nde gelen temsilcileri basit bir taklit¢iligi degil, dinin tamamen ortadan
kalktig1, bilimin egemen oldugu bir toplum disliiyorlardir.” (Hanioglu 2005: 61).
Bu amacin gerceklesmesi i¢in yiizyillar 6ncesinin ¢6l toplumuna kurallar getiren,
hurafelerle dolmus olan ve ileri bir toplum olmaya artik engel teskil eden Islami-
yet'te tipki Protestanlik gibi koklii reform yapmak gerektigini savunan (Inalak
2004: 99) Baticilari, bu yoniiyle diger kurtulus fikirlerinden ayirmak gerekir. Ul-
ken’e gore Ikinci Mesrutiyetten sonra Baticilar, hiirriyet ilaninin imparatorlugun
sosyal, hukuki, ekonomik ve etnik sorunlarini ¢6zemedigini gormekteydiler. Bati-
alarin bir kismi en énemli meselenin sosyal dokuda oldugunu, miitesebbis ve tre-
tici insan yetismedigini iddia ettiler. Diger kisim Baticilar ise pozitivistlerdir. Onlar
butin hakikati batida goriirler. Yeni Baticilarin Tanzimat Baticilarindan farki, daha
radikal degisim istekleridir. Dogudan gelen her sey geri, batidan gelen ileridir (Ul-
ken 1994: 205-207).

Ulkenin yeniden dirilmesini, kalkinip gelismesini ve eski giictinii kazanmasini
amaglayan bu 6neriler, Batic1 aydinlarin Bat1 gercegini yuizeysel ve son tahlilde yan-
lis okuduklarini gostermektedir. M. Akif’in Berlin Hatiralar’'nda ¢izdigi tablo da
Batia1 aydinlarin okumalarindan 6z itibariyla pek farkli degildir. Baticillarin yuz
yize geldikleri ve 6rnek model olmasini énerdikleri Bati, o zamanki sosyal, ekono-
mik, fikri ve kilttarel dizeyine gelmeden 6nce felsefe ve bilim alaninda, sonra da
teknolojik olarak dev adimlar atmis, batinin giincel yasantisi, toplumsal ve zihinsel
yapisi bu gelismelerle sekillenmisti. Ileri bir toplum olabilmenin énce ekonomik
ve teknik gelismede yattigini, sosyal ve kiltiirel hayatin bir sonug tegkil ettigini,
sebeplerin ise hem tarihsel hem felsefi hem teknik ve ekonomik oldugunu hesaba
katmayan Batiai aydinlar, ¢éztiimiin bu “sonu¢”un ithal edilmesinden, yagama bi-
¢imi itibariyla batili bir toplum haline gelmis bir insan dokusuna sahip olmaktan
gectigini dustinmekle, taklitci Baticiligin énciileri oldular. Onlarin niyeti kiigaltiica
bir eylem olarak taklit¢ilik olmasa da projeleri bu sonucu dogurdu.

Materyalist ve sosyal Darwinist karakterli bir diigiince ¢izgisi Ikinci Mesrutiyet
Garpgiligini Klasik Osmanl Batici hareketlerinden farkli ve 6zgtin bir akim haline
getirmektedir ve bu nedenle erken Cumhuriyet ideolojisi tizerindeki derin etkisi
daha da énem kazanmaktadir. Nitekim tipki Tkinci Mesrutiyet Garpgihig gibi er-
ken Cumhuriyet Baticiligi da soruna kapsayici bir medeniyet projesi olarak yaklag-

maktaydi. Bu anlamiyla Batililagma demiryolu hatlari, tesis, fesin yerini sapkanin



almasinin yan sira yeni bir ahlaki da ihtiva eden bir medeniyet déniigimu tasavvur
ediyordu. (Hanioglu 2005: 61).

Onceleri ¢cagdaslasma veya muasir medeniyetler seviyesine ¢cikma olarak dile ge-
tirilen milli ideal, 6zellikle 40’1 yillardan sonra batihilagma olarak telaffuz edildi ve
gerek o zamanlar, gerekse bugtine kadar daima batinin degerlerinin erdemliligi ve
evrenselligi vurgulandi. Ama bunlarin, insanhigin tekdmilina anlatan insani ya da
ahlaki degerler mi oldugu, yoksa bu kavramla sadece diinyevi yagsama bi¢iminin mi
kastedildigi hususu belirsiz kaldi. Bu baglamda mesela batili degerlerin “biitiin in-
sanlar i¢in iyi” oldugundan dolay1 mi, yoksa batiya ait oldugu i¢in mi evrensel olma-
s1 gerektigi sorular1 cevapsiz kaldi. Aslinda satir aralarinda erdemliligi vurgulanan
sey, bat1 medeniyetinin ikincil niteligini olusturan degerler degil, onun ruhu oldu.

Batidan ithal modernlesmede 6nciiligi tGstlenen aydinin misyonerlik gibi rol
icra ettigini iddia eden Ozlem’e gére bu aydin “toplum i¢in yapilmas: gerekenin,
‘dogru’ olanin ne oldugunu kesinlikle bildigine inandig: gibi, bunu bagkalarina
bildirmenin ve topluma bu yapilmasi gereken dogrultusunda midahale etmenin
bir gérev olduguna inanir. O, kendi ‘dogru’sunun bagkalarinin ‘dogru’lar1 arasinda
bir ‘dogru’ olabileceginin farkinda olmayan bir dogmatiktir. O, ‘evrensel’ olduguna
inandig1 dogrusunu topluma dayatmakta, topluma yol géstermekte, toplumu egit-
mekte 1srarlidir.” (Ozlem 1988: 18-19).

5.1.1. Yeni Nesil Baticilik: Kiresellesme

Batialik, tim tarihi boyunca, Turkiye’yi batili toplum haline getirme idealin-
den hi¢ vazge¢medi. Avrupa hep medeniyetin kutsal yurdu, batili olma ise ¢cagdashk
olarak géruldi. Batialar, Tarkiye'nin buhranh yillarinda sanki hi¢ ortada yoktu-
lar. 1960-70li yallarda ve o yillarla ilgili hicbir tez seslendirmediler. Belki de siyasal
kavga ve kamplagma stirerken, kargit tezlerle siyaset sahnesine ¢ikan iki kitlenin
birbirini tiketmesini beklediler. 12 Eylil darbesi ¢atigsan taraflari ezip sahne digina
itince, meydan onlara agilmis oldu. Gerek toplumsal cinnet yillarinin éncesinde ge-
rekse o yillar esnasinda ve sonrasinda Baticilar ekonomik giicii hep ellerinde tuttu.

Batiya asil agilim, belki de Atatiirk’un hi¢ tasvip etmeyecegi nitelikte 1980
sonrast liberallesme ve kapitalistlesme ile gerceklesti. Halkin Baticiliga kars: yay-
gin bir direnci olup olmadig: hususu bir yana, mevcut direng, kapitalistlesmenin
nimetleriyle kirildi. Hizla ortaya ¢ikan yozlastirici unsurlar, zaten sallantida olan
toplumsal ahlakta buyiik tahribata sebep oldu. Serbestlesme her alanda, ekonomik
faaliyetlerden yasama bi¢imine kadar futursuzluk sonucuna yol agt1. Serbestlesme
ortaminda yeni kusaklarin daha titiz ve bilingli yetistirilmesi gerekirken, bu bilin-
ce sahip olmayan 6nceki kusak, yeni etki ortami kargisinda caresiz kald: ve yeni
kusagin anlayis ve davranig bi¢imini, “cagin/zamanin geregi” olarak agiklamaktan
bagka bir yol bulamadi. Bati ile biitinlesmenin erdemlilik mi oldugu yoksa trajedi

anlamina m geldigi, entelektiiel kesimde simirh olarak tartigildi. Bu kesimin bityiik



bir kismi, Bat1 ile biitiinlesmeyi, tartismaya bile gerek gérmeden erdemlilik olarak
ilan ettiler. Toplumun biyitk cogunlugu ise servet sahibi olmakla megsgul oldugu
icin, bu tartismalarin disinda kaldu.

1990’1 yillarda hem Turkiye'de hem de diinyada Baticilhigin kabuk degistirdigi
goruldi. Kuresellesme diye adlandirilan, ilk bagta teknik ve ekonomik temelli ola-
rak baglayan, diinya siyasetinde ise “yeni diinya diizeni” diye telaffuz edilen, tim
dunyay: etkileyen yeni yapilanma Baticaillifin yeniden ytkselmesini sagladi. Bugi-
niin Baticilari kiireselci ve liberalistler olarak kendini gostermektedir. ilk nesil Ba-
ticilarin projelerine gi¢ katan unsur, gelismis ve gii¢li bir bat1 medeniyetiydi. Yeni
nesil Baticilarin etki giicti ise hem Bati medeniyetinin teknik ve ekonomik giici,
hem de Bat: diinyasinin hukukun tstinlagine dayanan demokratik ve 6zgurliket
siyasal diizenidir.

Yeni nesil Baticilarin séylemleri sosyal ve kaltiirel diinyaya iligkin olmaktan ¢ok
siyasal ve ekonomik olgulara iligkindir. Kendi i¢lerinde AB ve ABD merkezli yapilar
savunmakla iki kategoriye ayrilan, ama son tahlilde ayni tezleri paylasan 21. yiiz-
yil Baticilar: 6zellikle sosyal-kiilturel dinyada, yasama dinyasinda batili degerlerin
egemenligini ilan edisinden emin sekilde, hem ¢agdas dinyanin gercekten énem-
li bir sorunu olarak siyasal yapilarin déntsturilmesini hem de ekonomik yapinin
degistirilip liberal hale getirilmesini savunmaktadirlar. Onlarin kireselciligin sos-
yal-kiiltiirel ayagini ve bunun toplumsal doku tizerindeki etkisini degil, 6zellikle
teknik ve ekonomik kismini giindemde tuttuklar: goriilmektedir.

5.2. imparatorlugun Son Cirpinis: islamcilik

Islamalik ilk bastaki haliyle, imparatorluk cografyasindaki Miisliiman niifusun
butiin olarak var olmas: talebi icermekte, teknik ve askeri anlamda buytk giice sa-
hip bat1 karsisinda, dini beraberlik bilinciyle direnme ve var olma istegini anlat-
maktaydi. Amag, imparatorlugun varligini stirdiirmesiydi. {slam, sadece imparator-
lugun butiinligina stirdirmenin deruni temeli olarak dastnilmuistar.

Islamcilik hareketinin bir ahlak cereyan1 gibi bagladigini iddia eden H. Ziya Ul-
ken, Avrupaciligin onlara hiicumlari neticesinde Islamciligin kati kaidecilige yonel-
digini belirtir. Onlarin temel fikirlerinden biri ‘Ittihad-1 Islam’ fikridir ve kavmiyet
iddias1 immet birligini parcalar. Ger¢ekte ise immetin birligi, fiillen mevcut degil-
dir. Islamalar bir yandan milliyet ve kavmiyetcilik fikirleriyle miicadele ederler,
diger yandan Islam birligi arayisina yonelirler (Ulken 1994: 204). Bu dénemde-
ki Islamcilik anlayisi i¢ siyasete iligkin ideolojik yorumlar ve projeler icermez. lk
donem Islamciligin toplumsal yapiya iliskin soylemleri ahlaki yapinin korunmasi
endisesini yansitir. Ozellikle Baticilarin ‘yasama bigimi'ne iligkin teklifleri, Islam-
alar tarafindan bu ytzden siddetle elestirilir. Bu baglamda dile getirilenler daha
cok toplumsal ahlak boyutundaki taleplerdir. Bunun nedenlerinden biri, Osmanl

Devleti'nin Islami kimligi olabilir. Zaten Islam ile herhangi bir problemi olmayan,



hatta devleti yoneten en tist makamin dini kimlikli siyasal mevki olan halifeligi
de uhdesinde bulundurmasi, béyle bir talebi anlamsiz kilardi. Ancak dikkati ¢eken
husus, daha sonralar1 ortaya ¢ikan Islam Devleti tasariminda devletin ilke, gérev ve
yetkilerinin neler oldugu sorusuna verilen cevaplarin o yillarda heniiz aranmamis
olmas: vakiasidir. Bunun nedeni ise siyasallagma ve ideolojilesme siirecinin o yillar-

da heniiz Islama diistinceyi etkisi altina almamastyd.

5.2.1. Politik Projeye Dénuistim: Siyasal islamcilik

Islamcilik akiminin siyasal bir hiiviyet kazanmas, yani yeni bir politik projenin
ortaya cikisi, Islam’in siyasal fikir arayislarina kaynak olarak secilmesiyle bagladi.
Bu egilim 6nce Arap diisiince diinyasinda gériildi. Bunun nedeni de Islam’in batiya
kars: direnisin zemini haline gelmesidir. Boylece Islam’in siyasal yorumu, Miislii-
man toplumlardaki siyasal unsurlar1 organize edici bir rol oynadi. Bu ¢ercevedeki
tezlerde, halifelik kurumunun esas gii¢c merkezi oldugu, Turkiye'nin bunu kaldir-
makla aslinda bu giict yok ettigi bile iddia edildi. Ama hi¢ kimse, Osmanli'nin yiki-
liginin halifelik varken ve dogrudan dogruya padisah halifeligi temsil etmekteyken
gerceklestigini pek hesaba katmadi. Fakat bu diigiince, Arap entelektielleri arasin-
da Tirkiye aleyhtarliginin giiclenmesine de neden ya da gerekce oldu. Ozellikle bu
tezleri diisiince diilnyamiza tasiyan siyasal Islamcilar sistem kargitliklarini boyle ge-
rekcelendirdiler. Giderek siyasallasan din yorumu, Islam kaynaklarindan bir devlet
formu ¢ikarmaya yoneldi.

Siyasal Islamciligin yakin dénemdeki iktidar basarisi, diinya gériislerinin, orta-
ya koyduklar: plan ve programlarin halk tarafindan benimsenmesine degil, sadece
diger siyasal gruplarin iilkeyi uzun yillar ¢cok kot yonetmelerine bagh oldu. Yani
toplum, digerlerini cezalandirmak i¢in, bu ¢izgideki partilere tevecctih gosterdi. Bir
fikir grubu olarak ise, onun, entelektiiel ortamdaki ve devlet burokrasisindeki sadik
mensuplarinin sayisi sinirh oldu.

Islamci hareket tezleri itibariyla hep bir trajik durumu yansitts; bilfiil mevcut
sosyal ve siyasal gerceklikle yiizlesemedi. Idealleri hep bir itopya oldu. Ilk nesil
Islamalarin tezlerinde, arzu edilen siyasal ve toplumsal birligin iimmet olma va-
kias: cercevesinde gerceklesebilecegi 6ngorilur. Ama imparatorluk binyesindeki
topluluklarin biyitk cogunlugunda millet bilinci uyanmigtir. Ustelik Miisliiman
olmayan topluluklarin immet cevresine dahil olmalar1 imkansizd: ve dolayisiyla
ummet bilinci temelinde kurulacak birlik icinde Gayrimuslim topluluklarin nereye
yerlestirilecegi belirsizdi.

Aymi trajik durum ikinci nesil Islamcilarda da gériilmektedir. Onlar da mevcut
sosyal ve siyasal gerceklikle yiizlesemediler. Onlarin telaffuz ettikleri immetcilik
merkezli toplumsal birlik projeleri 6zii itibariyla ilk nesil islamcilarin tasarimiyla
ve Osmanlialikla 6rtiigmektedir. Ulus-devletler ¢caginda ve bir ulus-devlet i¢inde fi-

kir diinyalarinda millet kavramina yer vermekten 1srarla uzak durmalari, yerine ise



gecmiste bile bir siyasal birlige temel olamayan immet kavramini értila olarak yer-
lestirmeleri ve bunun mumkiinligine inanmalari, onlarin gerceklikten uzak dis-
tiiklerini gostermektedir. Siyasal Islamciligin durumunun séylem ve eylem bazinda
daha da trajiklestigi dikkati cekmektedir. Oncelikle topluma sunduklari projelerde
utopik bir diinya ve siyaset tasarimi barinmaktadir. “Adil diizen” gibi ekonomik
teklif, “Islam devleti” gibi din devletini anlatan siyasal proje, séylemlerinde yer alan
ve siyasal bagar1 i¢in din tizerinden séylemlerde 6ne ¢ikan Islam vurgusu, onlarin,
laik devlet yapisi icinde “tehdit” konumuna yerlestirilmesiyle sonu¢lanmigtir. Daha
6nemlisi ise, onlarin, yerlesik siyasal sistemle aralarinda sorun olugturan konular-
da, mesela laiklik konusunda 90’li yillarin sonlarina kadar siyasetcisi ve aydiniyla
net bir anlayisa sahip olmadiklari, dolayisiyla laiklik kargit1 bir kategoriye yerlestik-
leri goriilmektedir. 21. yiizyilin baglarina kadar ise, siyasal Islamcilar hem konjonk-
turden hem de akli olmasindan dolay: iilkede ve diinyada hakl olarak egemen olan
demokrasi, hukuk devleti, insan haklar1 gibi séylem ve ideallerin gerisinde kalmisg-
lar ve bunlar1 gindemlerine almamaislardir.

Bu ylizyilin hemen basindaki iktidar basarilari, siyasal Islamcilik ideolojisinin
buiyiik darbe almasiyla sonuglandi. Onlar bir yandan var olmak i¢in demokrasiye
sarilmak, demokrasiyi yerlestirmek icin de batiya sirtin1 dayamak zorunda kaldilar.
Hem iilkenin hem de diinyanin siyasal-sosyal gercekligiyle ytzlesmeleri bu ideolo-
jinin sonunu getirdi. Eski kugsak siyasal Islamci aydinlarin ise artik keskin soylem-
lerden vazgecip, farkh bir entelektiiel zemine yerlestikleri gérilda. Dolayisiyla bu
yillar, onlarin diigiinen aydinlarinin fikri tekdmdl yillar1 oldu.

5.3. Millet Bilincine Dog@ru: Turkguluk

Kulturel birlikteligin idelerini kegfetme ve bunlar: sistemli halde yorumlayarak
yeni bir siyasal birliktelik bilinci olusturma egilimi, aydinlanma karsit1 romantizm
ile baglayip diinyaya yayildi. Imparatorluk biinyesindeki diger toplumlarda millet
bilinci hizla gelisirken, Tturk unsuru bu yolda geride kalmisti. Elbette Ttrk unsurda
da bu bilincin gelisimi kaginilmazdi. Tirkeiilik diisiincesi Anadolu cografyasinda
yasayan Tirk insanina “ayni dili, dini, tarihi ve kiltara paylasan bir millet” bilinci-
ni vermeyi hedeflemistir. Zaten imparatorluklar ¢aginin kapandig, ulus-devletler
cagina girildigi de gériilmekteydi. Bagka bir ifadeyle, tarihin kapilarini kapattig:
ve kendi sahnesinden silmeye bagladig: imparatorluklarin yerini, yeni bir siyasal
varolug/orgiitlenme bicimi olarak ulus-devlet almaya baslamistir. Bu yeni siyasal
orgitlenme ise, imparatorluktan daha farkli bir aidiyet bilinci gerektiriyordu. Artik
geleneksel otoriteye itaat degil, belli bir tarihsel-kaltarel birliktelige sahip toplu-
lugun i¢inden ¢ikan otorite altinda yasama egilimi, yeni dénemin getirdigi biling
bicimiydi.

Turkctlik ilk baglarda Turanalikla birlikte anildi. Bu kavram, heniiz kendini
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sahip ¢ikma” idealini koymus, ama halihazirdaki problemlerin ¢6ziimi noktasinda
pratik bir éneri sunmamigtir. Ortaya atilan ey yeni bir siyasal birlik idesiydi; ama
bunun o buyuk kitleyi olusturan bireyler arasinda bir temeli yoktu. Kulaga hos ge-
len, tam Turklerin yeni bir bilingle biitiinlesmesi titopyasini seslendiren Turancilik,
gerceklesebilirlik 6zelligi tasimayan, bu yoénuyle de ayaklar: yere basmayan bir bir-
lik tasarimi, romantik bir séylem oldu.

Turkgiler ge¢ kalmis milletlesmeyi Tiirk dili, alp-eren karakterinin cisimlegti-
gi iddia edilen Tirk tarihi ve kilturi vurgusunu 6ne ¢ikararak hizlandirip gercek-
lestirmek istediler. Bu cercevede, Islam vurgusunu da terk etmediler. Bazi siyaset
bilimciler Tiirkgiilerin Batr'y1 Islamcilar gibi dinsel bir birlik olarak algiladiklarini,
batiya karg: verilecek savagim salt ulusal bir duzleme oturamayacag: i¢in, onlarin
dini motifleri ve Islam’t motivasyon araci olarak kullandiklarini iddia etmektedir
(Ogiin 1995: 171). Halbuki Islam’in Tirkgiiliik hareketi icindeki yeri bu sekilde
aciklanamaz. Imparatorluk hizla ¢okerken, bati karsisindaki miicadelede, var olma
kaygis1 6ne ¢ikmig olmaliydi. Tirkctlerin séylemlerinde bir ulus devlet tasarimi
yoktur, sadece mevcut devletin kurtulus yollar1 ve eylem haritas: teklif edilmek-
tedir. Imparatorlugu kuran unsur her ne kadar milli bilin¢ anlaminda geriye ¢ekil-
mis durumdaysa da kendini onun dogal sahibi olarak algilamaktadir. Ge¢ kalmug
milli biling dolayisiyla ahali bunun farkinda degildi. Tiirkeii aydinlar bunu telaffuz
ettiler. Ozellikle Birinci Diinya Savasi’'ndan biiyiik kayiplarla ¢ikip imparatorlugun
devamindan tmit kesildikten sonra ulus devlet fikri yayginlasmaya baslar.

flk Tiirkgiilerin ¢alismalar dil, tarih ve edebiyat agirhikhidir. Ozellikle Tiirk dili
uzerine arastirmalar, Tiirk dilinin millet bilinci i¢in 6nemli oldugu kabuliine daya-
nir. Daha sonra Turkgtliik siyasi bir ideali, Turancilik idealini telaffuz eder. Ancak
bu, yine devletin i¢yapis: ile ilgili degil, uluslararas: siyasal egemenlik anlaminda
diistintilmelidir. Oncelikli ama¢ imparatorlugun varhigini siirdiirmesi ve gii¢lii bir
etkinlige kavusmasidir. Ulken’e gore Ziya Gokalp'in ticlii teorisi o zamanki Osmanh
devletindeki hakim ii¢ siyaseti uzlastiriyordu (Ulken 1994: 218). Cumhuriyetin ilk
yillarinda da bu uzlagtirici yargi kabul gérdii. Tiirk milletinden ve Islam immetin-
den olmak bat1 medeniyetinden olmaya engel degildi. Islamcilik ile Baticilik kargit-
liginin Baticligin sosyal ve kilturel taleplerinden kaynaklandig: gorilur. Mesela
Mehmet Akif yobazlig1 elestirir, dinin ritaeller dizisi olmaktan ¢ikip siyasal sistem
anlaminda degil ahlak sistemi anlaminda, yagsama diinyasinin icine inmesi gerekti-
gini soyler. Tek digi kalmis canavar olan Bati medeniyeti, gelismiglik durumu itiba-
riyla degil emperyal yoni itibariyla elegtirilir. Yani Bat1 uygarhigina sirtin1 dayayan
Baticilik, Islamcilik ve Tiirkgiilitk karsisinda dogal istiinlige sahip olur. Bu fikir
akimlarindan hicbiri gelismis Bat1 uygarhigina kayitsiz, hatta toptana bir tavirla
karsit da degildir. Sorun Batici diigiincenin toplumun kiltarel ve ahlaki dokusunu
dontistiirmeyi amaglamasidir. I¢te karsi olunan sey Bati'nin kendisinden ziyade Ba-

ticthigin toplumsal tezleridir.



Daha sonraki yillarda, Islamclik ve Tiirkciligiin 1960’ yillar sonrasi aldig:
yeni bigimler icinde de ayni1 karsithgin devam ettigi, siyasallasan Islamciligin daha
kokten bir bati kargiti séylem gelistirdigi goralar. Cinki Batialik, yeni devletin
sosyal ve kiiltiirel politikalarina gittikce artan ivmeyle egemen olmustur. ilk Batici-
lik 6nce Islamciligin sonra Tiirkeiligin tepki olarak dogmasina yol agmistir. 60'lt
yillar sonrasinda ¢esitlenen fikir hareketlerinin de temelde Bat1 kargithigi ¢izgisinde
gelismeye bagladig: gorulmektedir.

[k dsnem milliyetcileri olan Tiirkgiiler Batiya kars: degil, aksine kendi milletle-
rinin kurtulugunu batililagmakta goren bir ziimreyi tegkil eder. Milliyetgiliklerinin
ilk ¢ikis noktasi ise batili tarzda bir millet olarak Turklik kavramini yerlestirmek
ve butin Tirkler arasinda ortak bir milli biling olusturmak yontndedir (Atasoy
2005:338). Yani Turkgultk ilk basta dogrudan siyasal sisteme iligkin teklifler degil,
sadece kultiirii merkeze alan ve millet olma bilincini olusturup gelistirmeyi hedefle-
yen bir diisiince niteligi tasimaktaydi. Buna paralel olarak da doktrininde, milletin
tanimi ve onu meydana getiren unsurlarin neler oldugu sorusuna cevap icermek-
teydi. Gegen zaman i¢inde, milleti olugturan unsurlar konusunda farkli bir yarginin
olustugu goriildii. Ozellikle din unsuru, milleti millet yapan unsurlardan biri olarak
gorulmemeye baslandi. Mesela bu unsurlardan tarih ve kaltiir birlikteligi 6ne ¢ikts;
fakat tarih arastirmalarinda ve kiiltiire tarihsel kok arayiglarinda, Islamiyet 6ncesi
Tiirk tarihi dénemi esas alindi. Millet kavraminin taniminda Atattirk’iin tespitleri
temel tegkil etti.

Atatiirk’e gore millet zengin bir hatira mirasina sahip bulunan, beraber yagsamak
hususunda ortak arzu ve muvafakatte samimi olan ve sahip olunan mirasin korun-
masina birlikte devam hususunda iradeleri ortak olan insanlarin birlesmesinden
meydana gelen cemiyettir (Feyzioglu 1987: 56). Bu vakiadan ve bagka tespitlerden
hareket eden bazi yorumcular, cumhuriyetin ilerleyen yillarinda hikim millet ko-
dunun déntustiugiini ve siyasal sistemin “politik proje” haline geldigini iddia etmek-
tedirler.4 Ancak ¢ok agiktir ki, Cumhuriyet déneminde milletlesme yolunda buyiik
bir agsama kaydedilmisgtir.

Turkgulagin Cumhuriyet’'in kurucu ideolojisi, Ziya Gokalp’in de yeni devletin
teorisyeni oldugu dile getirilir. Ancak bunun séylem duzeyinde mi kaldigi, yoksa
uygulama alani mi1 buldugu, eger uygulamaya déniistiiyse, bunun adina neler yapil-
dig1 hususu tartisma ve yorumla agiga ¢ikarilabilir. En azindan sunu séyleyebiliriz:
Cumbhuriyetin temel formunu belirleyen devrimler, soyut bir tasarim olarak Turk-
culitk idealiyle degil, devlet olma geregi ve yeni devletin hedefleri dogrultusunda
yapilmigtir. Bazi yorumlar da bu kanaati desteklemektedir. Bolay’a gére Ziya Go-
kalp kaltar ve medeniyeti ayr1 ve farkli gérerek Osmanli’yr ve Turk’a ayirarak bat

medeniyetine katilma ruhsat: vermigti. Fakat bu fikirleriyle Gokalp cumhuriyet

4 Bu tezin ayrintilari ve temellendiriimesi icin, Stileyman Seyfi Ogiin’tin ‘Trk Milliyetciliginde Hakim Millet Kodunun D&-
nastma’ (Turkiye Gunlagu, Mart-Nisan 1998, sayi 50, s.17-37) yazisina bakilabilir.



donemine ilham kaynag: olmakla beraber, bu dénemde yine de kabul gormemistir
(Bolay 2007: 242). Turkeulik bir dénem yogun telaffuz edilmis, ilk baglarda rast-
ladigimiz Islam vurgusu daha sonraki dénemlerde yerini suskunluga terk etmis ya
da ikinci planda kalmigtir. Bu tablo da ulus devlet kuran kadrolarin bu yeni devle-
tin “milli” dogas: geregi Turk Milleti kavramini 6ne ¢ikarmak, bu millet tasarimi
cercevesinde millilik iceren bazi adimlar atmak zorunda olduklarini, ancak atilan
adimlarin icerigini de kendi tasarimlariyla olugturduklarini digtindarmektedir.
Mesela Tiirkce ve Turk tarihi tizerine yapilan aragtirmalar ve geligtirilen politikalar
bu baglamda anlam kazanmaktadur.

“Turkgutler ulus-devlet kurmanin kuramsal boyutu ile ilgilenmemiglerdir. Tiirk-
¢iliik, ulusculugu salt moral diizeyde algilamistir.” (Ogiin 1995: 170). Dolayisiy-
la yeni devletin laik yapisina uyum noktasinda Tiirkgiiler cephesinde herhangi bir
problem yaganmamistir. Ulkeyi tamamen Batici kiiltiir normlarinin yasandigi bir
cografya haline getirme siirecinde -ki 40’l1 yillar kesin bir déniim noktasidir- milli-
yetgilik, 60’11 yillar sonrasinda artan ivmeyle tepki vermistir. Turk milliyetgilerinin
“manevi olan”1 6ne ¢ikarmalarinin altinda, bu yatmaktadir. Bu bakimdan, Osman-
l1 dénemi Tirk¢ilugi i¢in séylenen “Tiurkeilitk halkgilik boyutu ile anti-elitist bir
kenar muhalefeti olarak gelisir. Burada elit, modernlesmeci biirokrasi ile 6zdegtir”
(Ogiin 1995: 168) yargisina katilmak pek mantikli durmayacaktir. Ciinkit Osmanl
doénemindeki Tirkgiler de zaten elitler arasindadir. Bu yargi, Tiurkgilagin Tirk
milliyetciligine dénitisimii strecinde gecerli kabul edilebilir. Yani milliyetciligin
yayginlasmasinda “kenar muhalefeti’nin izi gozlenmektedir. O yillarda milliyet¢ilik
dairesinde yer alanlarin ezici cogunlugunun kékeni kirsal kesimdir. Bununla bera-
ber modernlesmeci elitle Turk milliyetcilerinin iligkisi de merkez-cevre/kenar catig-
masina benzer sekilde gerilimli olmamigtir. Devlete sayg1 ve sahiplenme duygusu
agir bastigindan, bu elit de bu duygu golgesinde, zimni olarak sayg: gormustur.

5.3.1.Turkgultigun Yapisal Déntsumu: Milliyetgilik

Burada s6z konusu edilen milliyetcilik son yillarda yiikseldi-disti tartigmalari-
na konu olan “milli refleks gerekeeli gosteri bicimi”, giindelik olaylar karsisindaki
tepkisel durus degildir. Son yillarda tartigmalara konu olan bu disa vurma bigimi,
her toplumda mevcut “kendi tilkesine sahip ¢itkma” duygusunun bir tir tezahura
olarak gériilmelidir. Bu duygu gerektigi zaman gosteriye donusiir, gerekmedigi za-
man ise pasif bir sahiplik duygusu halinde kabuguna cekilir. Bir fikir hareketi olarak
milliyetcilik, yani i¢cinde bu duygusallig1 da barindiran Tuark milliyetciligi bir kisim
insanlarin millet merkezli siyasal tasarimlaridir ve rasyonel bir siyasal hareket sek-
linde varlik kazanmigtir. Bu siyasal hareket, kendi dairesinde yer almayan ama ken-
disiyle ayni duyarliliga sahip bireyleri su veya bu gekilde etkilemigtir.

Tirk milliyetciliginin dogusu ve gelismesiyle ilgili ¢cok sayida inceleme yapil-
migtir. Hemen hepsi de bu sosyal vakiay: bir yoniiyle ele almigtir. Fakat milliyet-



¢iligin batida dogusu oradaki sosyoekonomik déntstmiin etkisiyle gerceklesse de
Tiirkiye'deki milliyetciligin dogusunda bat1 toplumlarindaki dinamiklerin aynisi
gozlenmez. Genel anlamda milliyetciligi bat1 cografyasinin dinamikleri ile agikla-
mak, bat1 dunyas: icin gecerlidir. Arada bir benzerlik olsa da Tiirkiye'de kendine
6zgu sartlarin varligi ve etkisi gozden uzak tutulmamalidir. Mesela bu baglamda
Turkiye'de milliyetciligin niye bir fikir hareketi haline geldigi sorusu, o zamanki
toplumsal duruma bakarak cevaplanabilir. Formel olarak genel olan bu akim, kendi
icerigini, dogdugu toplumsal ortamin unsurlarindan ve gartlarindan, o toplumdaki
kaltirel oncelikliliklerden alir. Eger o bilingsiz bicimde batinin etkisinde kalmanin
sonucu olsayds, milliyetciligin, millilik séyleminin yaninda, hayli yogun Batici ice-
rik de tagimasi gerekirdi. Bunu daha iyi anlamak i¢in, Turk¢alagin var olma savasi
stirecinde ortaya ¢iktigini, 1960 sonras: milliyetcilik hareketlerinin de ayni kurgu
tizerine yikseldigini unutmamak gerekir. Vatanin ve milletin varliginin tehlikede
oldugu algis: etkili oldugu i¢in, Tirkiye'deki milliyetciligin, temennilerden bagka
sosyolojik ve ekonomik tezi olmadi. Zira 6ncelikler farkliydi.

Batinin kendisini ileri ve medeniyetin merkezi olarak gériip modernlesmeyi
tim dinyaya yayma ve onlar1 batililagtirma ¢abalari, etki altinda kalan tlkelerde
savunma amach milliyetcilikler ortaya ¢ikarmigtir ki, buna dogu tipi milliyetgilik
ad1 da verilebilir (Atasoy 2005: 312). Ancak gecen zaman ic¢inde, fikri olgunlagsma
kaydedildik¢e, milliyetciligin sirf bir savunma mevzii olmaktan bizatihi kendine
ozgl tezler gelistirmeye yoneldigi goralmektedir.

Milliyetcilik, Turkeilik akiminin dénigim gecirmesi ve iceriginin biraz daha
geniglemesiyle telaffuz edilmeye baslanmigtir. Turk¢ilugun Tirk milliyetciligine
dénisimi, manevi-kiltirel unsurlara daha agirlikli vurgu yapilmasiyla gercekleg-
mistir. Bunun 6zellikle 1960’11 yillardan sonra ivme kazandig: gorillmektedir. Bura-
daki etkenlerden biri her ne kadar diinyadaki milliyetci razgarlar olarak gosterilse
de milliyetciligin gelismesi asil giiciint aslinda sol hareketlerin ve ideolojilerin il-
keyi Rus emperyalizmine peskes ¢cekecegi propagandasindan aldi. Yani amag, alkeyi
ve degerleri korumakti. Bu yoniyle milliyetcilik, milli/kiiltiirel varolugun refleksi
olarak, yani bir anlamda sivil bir savunma hareketi olarak kendini éne ¢ikardi. Bu
yoldaki ilk hareket, 1944 tutuklamalaridir. Fakat bu tutuklamalara neden olan
“kars1 ¢ikig”in toplumsal temeli olmadig: gibi, bu karg: ¢ikis bir siyasal proje degil,
sadece Turkeulik ideali ugruna, mevcut uygulamalara bir itiraz, bir antikomunist
tavirdir.

Turkeulitk kavraminin anlam boyutu, Tirkgiiler tarafindan 1srarla reddedildigi
halde, bir etnisite vurgusu olarak algilandi. Bu yiizden Tirkciler ve daha sonraki
mirascilarn milliyetgiler irkcilikla suglandi. Onlar da neredeyse her dénem kendi-
lerinin 1rk¢1 olmadiklarini ispatlamaya ¢aligtilar. Tiirk milliyetciginin irka olarak
algilanmasinin nedeni, milliyet¢ilik kavraminin Avrupa merkezli kot anisidir.

Bilindigi gibi Almanya’daki fagist hareket séylemlerini millet, kiltar ve tarih kav-



ramlarina oturtmus, milliyetcilik kavramini kullanmig ve irk¢i uygulamalarini bu
cercevede megrulagtirmaya calismigtir. Milliyetciler milliyetcilik adinin kavram ola-
rak benzerliginin icerikteki benzerlik anlamina gelmedigini savunsalar da 6zellikle
ideolojik karsithgin keskinlestigi siirecte, irkeilik suglamasi etkili bir su¢lama oldu.
Bu nedenle sirf Turk milliyetciligi degil, tam milliyetcilikler irk¢iliga egit goralda.

Turkiye’ye batililagmayla girmis olan milliyetcilik hareketleri zamanla kendi
kaltirana gelistirme ve savunma noktasinda batiya karg: belli bir tavr1 sembolize
etmistir (Atasoy 2005: 338). Butin milliyet¢i hareketlerin degismez programu, si-
yasi birlik ve kaltir birligi yoluyla modern bir cemiyet haline gelme ¢abasidir. Mil-
liyetciligin asil hedefi, genis kitlenin iradesine dayanan bagimsiz bir siyasi irade ve
bu siyasi birlik icinde milli bir kiltiir meydana getirmektir. Milliyetcilerin prog-
raminin siyasi rejimle ilgili tarafi kadar milli kaltarle ilgili hedefleri de ona tama-
men halka dayanan bir modern cereyan karakteri vermektedir (Gungér 1995: 23).
Kendini tanimlayisina goére milliyetcilik, Tark milletinin menfaatini 6nceleyen, onu
hir ve bagimsiz, kendi degerleri ile mevcut kilma idealini esas alan bir bakis agisi,
bir diinya gorusudir. Bu yoniiyle o, halk ile aydinin biitinlesmesi gerektigini sa-
vunur. Erol Gungor'e gore halk kiltarayle aydin kaltiirii ayr1 daireler tegkil edecek
yerde birbirinin uzantis: halinde olmalidir. Ancak Turkiye'de halk kilturi ile aydin
kiltarta tamamen kopuktur. Halka gore aydin kibirli, menfaatci, yabanc: taklitcisi,
maneviyat dismani, aydina gore halk cahil, hurafeci, dar gérusli bir kitledir. Mil-
liyetcilik milli kiltir butanlagt tzerine yikselen siyasal butanlik kurmaktir. Bu
kopukluk tablosu ise siyasal butiinligii sarsacak niteliktedir. Oysa her iki grup ayni
kaynaktan beslenmelidir. Boylece ahenk kurulabilir. Osmanli bu ahengin en gtzel
ornegidir (Gingér 1995: 28-29). Fakat hangi dsnem Osmanlisi? {ste bu soru, Tirk
milliyetcileri arasinda zaman zaman tartigmalara neden olduysa da bu konuda net
bir goriis ortaya ¢ikmadi ve tartigmalar tarih romantizmi esintisi arasinda kaybol-
du.

Yeni milliyetcilik Osmanli’y1 aydin-halk ahenginin en giizel 6rnegi, hatta daha
sonraki yillarda da nizam-1 alem davasinin en buyiik temsilcisi olarak algiladig: hal-
de, ilk nesil Turkgiiler reddi miras tavri i¢cindeydi. Osmanlt’y1 okuyus bi¢imi farkl-
lig1, yapisal bir déniigiime igaret etmektedir. Yeni milliyetciligin bu tezleri, tepeden
inmeci aydin tipinin ve dayatmaa politikalarin terk edilmesi, demokrasiyi, yani
siyasal alanda halkin s6z sahibi olmasi geregini vurgulamaktadir. Turketlerin de-
mokrasiyle ilgili talepleri yoktu. Oysa ikinci nesil Turkgiiler demokrasiyle barigik-
tir. Milliyetciligin yapisal dontgtimuniin bir diger niteligi budur. Bagka bir deyisle,
Osmanh devletindeki siyasal yap1 asla onaylanmaz. Ciinkii Osmanlh Imparatorlu-
gu'nda siyaset halkin disindaydi. Cumhuriyet, teorisi ve pratigi itibariyla halki si-
yasete dahil etmeyi hedefledigi halde, siyasal alanda tek parti egemenligi, siyasetin
saray etrafinda dénmesine benzer sekilde, siyasetin tek parti mensuplar: arasinda

cereyan etmesiyle, halkin siyasete yaygin bi¢cimde katilimini saglayamadi. “Osman-



linin sahip oldugu kultiirel-cogulcu yapy, icerdigi butin sivil potansiyel ile birlikte
siyasal-kultiirel yapilar: doguramamigtir. Buradaki bagat engel yine siyasaldir. Mil-
liyet¢ilik ¢aginda, temsil-sézlesme geleneksizligi, kiltturel yapilardaki ¢okmeyi ve
dagilmay1 ka¢inilmaz hale getirdi ve Turk milliyetciligi de bu siyasal-toplumsal kim-
yada ‘iyot gaz1’ gibi aciga cikt1.” (Ogtin 1995: 80). Yani yapisal dontisiim gecirmesine
ragmen, yeni dénem milliyetciligi yukarida sayilan nedenlerden dolay: toplumda ve
devlet katinda yeterli kabul gérmedi.

Tiirkgiilerin ve Tiirk milliyetcilerinin Islam ile iligkisi gerek laik sistem agisindan
gerekse kendi algilayislar:1 bakimindan problem olusturmadi. Aslinda onlarin Os-
manl sosyal diizenini okuma bi¢imleri, Osmanlr'da Islam’m kuvvetli ¢imento tegkil
ettigini goérmelerinden destek almaktadir. Turk milliyetgileri dini degerler konu-
sunda duyarli olduklari, hatta 1980 darbesine dogru bu duyarlilik zirveye ¢iktig
halde, onlarin din algilayislar1 yeni nesil Islamcilar gibi siyasallasmadi. Ciinki Tiirk
milliyetcileri -C. Meri¢’in deyimiyle- “iilkenin mukaddesleri’ne sarilmaktan kuv-
vet aldilar. Nitekim hikayesi milliyetci olanlarin baytk kisminin siyasal tercihinde,
“kutsalinin rencide edilisine tepki gosterme” vakiasi rol oynar.

[k dénem Tiirkgiilere gore Islamiyet Tiirklik icin 6nemliydi, ciinki milleti mil-
let yapan unsurlardan biri de din birligiydi. Tiirk milliyetcileri de bu anlayiga sadik
kaldilar. Onlara gore Islamiyet tarihte Tiirkliige asil formunu veren en énemli un-
sur oldugu gibi, din o giintin toplumunda, “ilkenin mukaddesleri” arasinda yer alir.
Milletin dini nitelikli ya da dinin diginda kalan bir¢ok kutsali mevcuttur; onlarin
hepsine sahip ¢ikilmalidir. Din “toplumun en énemli kutsali” oldugu i¢in onun siya-
sete alet edilmemesi gerekir. Milleti millet yapan bu ortak deger, tipk: bayrak veya
vatan gibi siyasal kurgularin da tstiinde tutulmalidir.

Bu anlayislar1 dolayisiyla milliyetciler, sol ideoloji taraftarlarinca “Tiirk-islam
sentezcisi” diye adlandirilmiglardir. Ancak milliyetgilerin laiklik tartigmalarina iti-
bar etmeyip bu tartigmalarin diginda kalmalarinin nedeni, igte bu bakig acisi; yani
tartigan taraflarin her ikisinin digincelerinden de uzak durarak, kati laik¢i uygu-
lamalarin dine zarar verdigini, laiklik karsit: siyasal Islama ¢ikiglarin ise hem dev-
letin varligina hem de milliyet gercegine aykiri oldugunu digtinmeleridir. Zira hu-
kuki bir sistem olarak laik devlet diizeni milliyetcilerin din algilayisiyla ¢elismedigi
i¢in, onlar bu konuda bir diigiince tretmeyi gerekli gormemis olabilirler.

Ozellikle 1970-80 aras1 yasanan toplumsal cinnet yillarinda zaten milliyetcile-
rin 6ncelikleri “tehlikede olan vatana” ve “milletin tahrif edilen degerlerine” sahip
ctkmak geklinde tegekkiil etmistir. Bu ¢atigma ortaminda, temel tezleri kiltiirel ol-
dugu halde, onlarin séylemlerinde kaltir pek 6ne ¢ikamamig, daha dogrusu kiltir
gec kalmisg bir sahiplik nesnesi haline gelmistir. Laiklik sorununda taraf olmamala-
rinin bir diger nedeni de bu énceliklilik tegekkali olabilir.

1960 sonras: siirece genel olarak bakinca, milliyetciligin tamamen siyasal bir

akim karakteri kazandigi, dar alanda popiilerlesip ideolojilestigi gorilmektedir.



Ancak milliyetcilik toplumda milli meselelere kars: duyarliligin artmasina, bu ¢izgi-
de giiclii bir biling olusumuna da hizmet etti. Ozellikle 70’1i yillarda milliyetgilere,
“varlig: tehlikeye diisen iilkeyi kurtarma” misyonu yiiklendi ya da onlar bu misyo-
nu istlendiler. Fakat 1980 darbesiyle hem onlar hem de diger siyasal gruplar saf
dis1 edildi. Bu tablo, milliyetcilerin kendileriyle ve hedefleriyle hesaplagmasina yol
actiysa da felsefi-fikri tiretim olarak digar1 yansimads; daha ¢ok sézli iletigim boyu-
tunda ve politik s6ylemlerin satir aralarinda mevcudiyetini strdardi. Bu muhake-

me bir anlamda ‘girisim’ olarak kalda.

5.4.Dogasi Muhalif: Sol akimlar

Sol akimlar1 1960 6ncesi, 60-80 aras1 ve 1980 sonrasi olmak tizere ti¢ dénemde
inceleyebiliriz. Cumhuriyet dénemindeki siyasal fikirler ve hareketler icinde belki
en renkli ge¢mige sahip akimlar sol akimlardir. Her ne kadar Avrupa’da ayni adla
anilan akimlarla pek benzerlik tasimasa da muhalif dogas ve birtakim séylemlerin
ortaklig: dolayisiyla, Marksist ¢izgideki akimlari sol akimlar olarak adlandirabiliriz.

flk sol akimlar1 Osmanli’'nin son déneminde gérmekteyiz. Fakat o yillarda yasa-
mis efsanelestirilen isimler genellikle Sovyetler Birligi'nin gidiimtnde ya da onun-
la baglantili oldular. Sonraki yillarda milli sol girigimleri goriilse de bagarili olama-
di. Sol, asil formunu 1960 yilindan sonra kazand.

Bati emperyalizmine karsi ¢ikig, zamanla sadece Amerikan emperyalizmi kargit-
ligina dénitigiince, bu durum solun, soguk savagin iki digsman cephesinden Sovyet-
ler Birligi tarafina yakin durmasi sonucunu dogurdu. Solda Rus siyasal sistemi ve
cografyasina karsi belli belirsiz bir sempati sezildi ya da karsitlarinca hep bu tema
islendi. Aslinda sol, ¢izgisini net bicimde belli edemedigi i¢in, Sovyet emperyalizmi
karsisinda yonstz kaldi. Ancak milli bir sol ideali de her sol entelektielin 6zlemi
oldu.

Sol ideolojilerin kaynag: olan Marksizm kapitalist toplumlardaki ezilen sinifla-
rin trajedisine ¢éziim olarak, somiirii karsithg: seklinde ortaya ¢ikmigti. S6miira
kavraminin sinirlari daha sonra uluslararas: boyuta tagind: ve her tirden emper-
yalizme karg: bir direnis ideolojisi halini aldi. Sol Turkiye’de de ayni séylemi dile
getirdi ve ayni ideali sergiledi. Fakat onun, kapitalist iilkelerdeki gibi dayanabilecegi
genis bir emekgi kitlesi yoktu. Sol bu durumda kendi halkina dayanmak ve onun
yaninda yer alarak her tirden zulme kars: ¢tkmak yerine, kendini onaylamayan her
fikre veya kitleye karg1 ¢ikt1. Aslinda Tiirk solu toplumu milli bir perspektiften oku-
yamadi. Solun Turkiye’de yikselisi, mukaddeslere digmanlik tizerinden oldu.

Turk solu 6zellikle kadro hareketi ile sol karakterli bir ideoloji olusturmaya ¢a-
lismig, antiemperyalizm veya Bat1 karsithig ile din, gelenek, Osmanh kargithig: ya
da reddi miras kategorileri iizerinden politik sdylem gelistirmistir. Reddi miras s6y-
lemi Osmanli diinyasinin timinin, ekonomiden kiltiire inan¢tan sosyal hayata

kadar gerilik olarak tasvir edilir ve yeni toplumsal politik diizenin ingas1 i¢cin bu red-



diyenin zorunlu oldugu algilanir (Yildirim 2005: 258-261). Kadro hareketinin yeni
toplum ideali amacli ve Osmanli’'ya iligkin reddi miras egilimi, 60 sonrasinda kendi
toplumunun mukaddeslerine reddi miras olarak kendini gésterdi. Bu da bir yandan
karsit fikir olarak milliyetcilige, tezlerini gerekcelendirmek icin zemin tegkil etti;
diger yandan da solun halk ile kopmasi1 sonucunu dogurdu. Ideolojik miicadelenin
ilerleyen strecinde sol, Marks'in “diinyay: degistirme” teklifini, muiesses nizama,
devlete egemen olarak siyasal sistemi degistirme geregi olarak algiladu.

Solun yiikselis dénemlerinde egemen tema bagimsizlik sdylemi ve 6zgiirluke¢t
taleplerdi; bu yonityle sol, enternasyonal bir bagkaldir1 halkas: olarak ortaya ¢ikta.
Ulusal kimlik ve butiinligii hesaba katmayan “halklarin 6zgurliga” sdylemi, bir do-
nem sol akimlarin temel tezlerinden birini ifade etti. Ancak bu tez, solun her tiirli
yikici akimin barinag: olmasinin zeminini hazirladi. Bugin toplumu kemiren her
turden faaliyetlerin bagindakilerin buyiik bir kisminin, mesela televizyon yayimnci-
l1g1 ve sanat-edebiyat faaliyetlerinde basrolii oynayanlarin, artik baglantiy: kopar-
diklar sol ge¢mise sahip olanlardan mutegekkil olmas: tesadif degildir.

Ozetle ifade etmek gerekirse, sol, diizen kargiti, muhalif tavriyla karakterize
olur. Ama solun muhalefet objesi zaman i¢cinde farklilagmigtir. Onlar 6nce kapita-
list somiira diizeni olarak adlandirdiklar: siyasal diizene, bu arada getirmek iste-
dikleri yeni diizenin yerlesecegi toplumsal-kiltirel diinyaya, sonra da Batici tezlere
mubhalefet ettiler. Bu bakimdan sol, degisken goriintiilu bir tablo ¢izdi. Siyasal sis-
tem, dinya konjonktiirii ve din kargisindaki sol tutumlar, hep farkli oldu. Bu ¢er-
cevede, fanatik sol, demokrat/liberal sol, ulusalci sol ve enternasyonalci sol olmak
tizere, bircok sol distince tipi ortaya ¢ikti. Ginumuzde ise sol anlayiglarin degisik
renkleri, din ile iligki kurma bi¢iminde kendini géstermektedir. Ortak tavir dindig1
ya da dine uzak olmaktir. Ama 6zgiurlikea sol “6teki’nin dini tercihine saygi iceren
bir tavr1 benimserken, fanatik solun tavrinda din karsitligi 6ne ¢ikmaktadar.

Cemil Meri¢’e gére 60’11 yillardan sonra setlerin yikilmasiyla bulanik bir sel gibi
akan “izm”ler halkin sesini yiikseltmesini sagladi. Marksizm, batinin degerlerine
sadik kalan seckinlere kars1 bir tiksinti duyulmasina yol a¢ti. Her ne kadar yeni
kusaklar ilkenin “mukaddeslerine sarilanlar” ve “sosyalizme goéniil verenler” ola-
rak ikiye ayrilsalar da, digsaridan gelen tiim ideolojiler gibi Marksizm de bir felaket
kaynagi olsa da, Turk insaninin papagan baticiliktan gercek baticiliga gecisi Mark-
sizm sayesinde oldu. Marksizm Avrupa’nin yalanciligina, kapitalizmin sémiiriisiine
dikkatimizi ¢ekmis, Bat1 diigiincesinin dokunulmaz hakikatler butint olmadigini
gostermistir (Meri¢ 1978:34-36). Ancak bu elestirel tavrina ve yol ac¢tig1 kavrayisa
ragmen sol, zihniyet alaninda Batici karakteristigini terk edemedi. Baticilarla sol
aydinlarin zihniyet ¢ercevesinde birlegtikleri en énemli nokta, sekiiler yagama bigi-
mi ve materyalist-pozitivist dinya gorasta oldu. Elbette solun daha ¢ok diyalektik
materyalist, Baticilarin da pozitivist tezleri dile getirdigi agiktir. Ancak Marks’in

pozitivizm kargisinda takindig elestirel tutumu, “pozitivizmin bir burjuva sarla-



tanlig1 oldugu” yargisin1 Turk Marksistleri giindemlerine almadilar. Aslinda solun
Batic1 karakterini, “sekiiler yasam bi¢imi” kavrami biyiik 6l¢iide tanimlamaktadir.

5.5. Semanin sifir noktasi: Atattrkgulik
Uzerinde en ¢ok yazi yazilan ve en ¢ok yorumlanan fikir akimlarindan biri de
Ataturkguluktir. Ataturk’in devrimlerini sirdirmeyi ve toplumsal yapiy: bu dev-
rimler 15181nda belirlemeyi hedefleyen Atatirkguliik, bazen Kemalizm olarak da ad-
landirdi. Bu adlandirmada onu ideoloji olarak yorumlayanlar, Kemalizm’i ideoloji
degil de bir ust-diinya gérusi olarak yorumlayanlar Atatiirkeilik adini kullandilar.
1890-1914 yallar1 arasini aydinlanma ¢agi olarak niteleyen ve Atatirkeii digiin-
cenin kaynagi olarak bu yillar1 gésteren baz: tarihgilere gore, Atatiirk bir¢ok fikrini
bu kaynaktan alip uygulamaya ¢alismistir (Inalcik 2004:98-99). Fakat Atatiirkci-
litk sadece Cumhuriyet’in kurulugu sirasinda yapilan devrimlerle ve atilan adimlar-
la sinirh gériilmemis, onun ayni zamanda bir zihniyet oldugu ifade edilmistir. Bu
zihniyet icerigi ise farkli aydinlar tarafindan farkl sekilde tasvir edilmektedir.
Falih Rifki’'nin tanimladig1 Atatiirkciilik en basta milli egemenlik, antiemper-
yalizm, Turkgiltuk ve laiklik esaslarina oturtulurken, Velidedeoglu Ataturk¢aligi,
onun temel ilkelerini donmus kaliplar olmaktan kurtarmak gerektigini vurgular
ve devrimcilik ilkesini 6ne alir. Devrimcilik toplumu ileriye gétiren bir prensiptir.
Atattirk’in 6limiinden ¢eyrek yiizyil sonra meydana ¢ikan yeni kogullar kargisin-
da devrimcilik toplumsal sorunlari ele almalidir. Atatiirk¢tliigin 6z ileriye, daima
ileriye, aydinliga ve refaha dogru gétirmektir. Toplumda fakirligi giderecek 6nlem-
ler almak, zayifi kuvvetliye ezdirmemek devrimciligin amacidir. Buna ¢ikarcilar ve
sémuricilerle mucadele etmeyi de eklemek gerekir (inalcik 2004:106).
Ataturke¢ilugin dogma haline getirilmesine karsi ¢ikanlar arasinda Velidedeog-
lu, Ecevit ve Heper'i gosteren Inalcik’a gore, Serif Mardin’in bir iitopya, bir toplum
haritas: olarak tanimladig: batililagma tasaris1 Mustafa Kemal'in karizmatik kigi-
ligiyle hayata gecirilmeye caligilmistir. Heper'in yorumlarindan hareketle inalcik,
Atatturk’in milli irade, popiilizm ve devletgilik biciminde ifadesini bulan degerleri,
devlet kontrolinde bir egitim programuyla yetistirdigi aydin-burokrat gruba emanet
ettigini ve onlarin eliyle gerceklestirmek istedigini ifade eder (Inalcik 2004:117).
Atatiirk¢iiliiga Batic1 bir perspektiften okuyan Inalcik’a gore “diinya goriisiinde
degisiklik, topyekin degisme; iste bu kelimelerde Atatirk’un radikal devrimci mo-
dernlegme fikri ifadesini bulmaktadir. Amag Turk toplum diizenini, sosyal iligkileri,
maddi ve manevi medeniyeti Bat1 medeniyeti tipine ¢evirmek, radikal bir sosyal
degisimi, inkilab1 gerceklestirmektir. Modernlesme Atatiirk tarafindan asrilesme,
muasir medeniyet seviyesine erigme veya batililagsma terimleriyle ifade edilmigtir.”
(inalcik 2004:101). Baz fikir insanlarina gore de Atatiirkgiilagi “modernlestirici
milliyetcilik” veya “milli bir cagdaslasma ideolojisi” olarak 6zetleyen bilim adamlar:
onemli bir gercege parmak basmiglardir (Feyzioglu 1987:60). Onlara gore Atatiirk-



cultuk yerli bir fikir sistemidir ve diger tim fikirlerin tezlerini kusatici bir icerige
sahiptir. Mesela milliyetcilikten s6z ediliyorsa, Atatirk’in milliyetcilik anlayigini
temel kabul etmek gerekir. “Atatirk’in milliyetcilik anlayis1 akilci, cagdas, medeni,
ileriye doniik, demokratik, toplayici, birlestirici, yticeltici, insani ve bariggidir. Boyle
bir milliyetgilik anlayis1 milliyetcilikle taban tabana zit olan komiinizmle yan yana
gelemeyecegi gibi, irkqilikla, totaliter fagizmle, sovenizmle, teokratik dizen savu-
nuculuguyla da bagdagmaz.” (Feyzioglu 1987:44).

Ataturkgilik bazilarinca resmi ideoloji olarak gériildi, baz: aydinlar ise resmi
ideoloji iddiasina itiraz ettiler. Ancak yapisal niteligi nasil tanimlanirsa tanimlan-
sin, Ataturke¢tlik kamu otoritesine dayanan bir fikir oldu. Bu ytuzden de herkes
once Ataturkei, sonra kendi fikrinin mensubu olma yolunu secti. Ataturk’an ¢iz-
digi yol denildi, herkes kendi ¢izdigi yolu Ataturkeulitkle mesrulastirdi. Atatirk’an
yolunda olmak denildi, fakat bu “yolda olmaklik”in icerigini herkes kendisi belir-
ledi. 70’li yallarin kaos ortaminda, Kemalizm veya Atatiirkculik, catigan grupla-
rin gindeminde ¢ok fazla yer almadi. Asir1 sol, bir dénem agik¢a Atatiirk karsithg:
sergiledi ama bu pek yaygin ve uzun siireli olmadi. Ortanin solu diye adlandirilan
solun séylemi, 6ztinde Atatiirk¢ti vurgu tasimakla beraber, Marksist séylemden et-
kilendigi zamanlarda bu vurgudan biraz uzaklagti. Turk milliyetgileri ise Ataturk
sevgisini agik veya ortiik olarak tasidilar, ama onlarin giindeminde 6zellikle Kema-
lizm kavramui hi¢ yer almada.

70’li yillarin toplumsal ve fikri karmaga ortaminda, resmi otorite Atatiirk¢uli-
ge sukanet limani, diger fikirlerin zorunlu baris alan1 olma gorevi yukledi. 1980
darbesine dogru siyasal séylemlerde artik pek yer verilmeyen Atattrkeiiluk, ihtilal
sonrasinda yeniden 6ne ¢ikarildi. Yani ihtilal, herkese baghlik tazelettirdi. Atatuirk-
culigin temel ilkeleri, “konsept” olarak, milli egitim alaninda ders kitaplarinin ve
konularinin ayrilamaz bir unsuru oldu. Fakat ayni zamanda Atatiirk¢tliige felsefi
bir temel tesis etmek ve fikri bir derinlesme saglamak i¢in, 80’li yillarda entelektiiel
duzeyde fikir Gretimine girigildi. Bu suirecte icerigi zenginlestirilen Ataturkeulik,
Batic1 yorumun diginda, “yerli ve milli” bir fikir sistemi olarak tanimlanda.

1990’1 yillarda Kemalizm’in yeniden eski temalarina déndaraldaguni, Ke-
malist temalari ideolojiler sonrasi déneme uygun olarak yeniden seferber edildigini
ileri siiren baz siyaset bilimciler, o yillarda “sag” veya “sol” Kemalizm'den bahset-
menin imkansiz oldugunu, daha monist bir yasal Kemalizm'den s6z edilebilecegini
ifade etmektedirler (Ogiin 1995:108). Bu iddia ¢cok da temelsiz olmamakla beraber,
onda dikkatten kagirilan husus, Kemalizm’in bir parti ideolojisi olarak tanindigy,
monist/birci diye tanimlanabilecek olan ve temalar1 yeni doneme uyarlanan fikrin
daha ziyade Atatiirkculik diye adlandirildig: ve bu ad altinda kabul gérdiga vakia-
sidir. Ataturkgiluk 80’li yillarin ortalarindan itibaren Tirk insaninin sartlarindan
ve kilturinden dogan yerli ve milli bir dinya gérisu olarak takdim edilmekte, Ke-

malizm kavram, cagristirdig: ideolojik katilik dolayisiyla terk edilmis gérinmekte-



dir.

Atatiirkcii diisiince ve diigiintis bicimini anlatan eserlerde, diger siyasal fikirlerin
olumlu nitelikteki tiim tezlerinin zikredildigi gorilar. Bu tezler eserlerde su konu
basliklariyla gorilur: Milli devletlerin dogusu, Tirk milliyetciliginin uyanisi, Ata-
turk ve milli sahlamig, Tirk’un gercek nitelikleri, Atatirk’un millet ve milliyetgilik
anlayigi, Atatiirkcii milliyetcilik tilke ve millet butinlagiine 6nem verir, Ataturket
Turk milliyetciligi anlayis1 irk¢iligs reddeder, Atatturkei Tark milliyetciligi cagdas-
lagsmay1 amaclar, medeniyetcidir, Atatiirk¢ii Tiirk milliyetciligi laiklik ilkesiyle bag-
lantilidir, her tirla mezhep ayrimaligini reddeder, Atatiirk¢t milliyetgilik anlayig:
sinif kavgasini reddeder, milli dayanigma ve sosyal adaletten yanadir, Atatiirk¢t
Turk milliyetciligi vatan kavrami ile baglantihidir ve gercekeidir, Atatiirk¢ti Tirk
milliyetciligi demokrasiye yoneliktir, millet egemenligi ilkesiyle baglantilidir, Ata-
tark¢a Turk milliyetciligi saldirgan degil barisg: ve insancildir. (Feyzioglu 1987:3-4).

Bu yorumlama ve icerik diizenlemesinin, diger siyasal fikirlerin tezlerini onlarin
elinden almayi, boylece toplumu “yerli ve milli bir ideoloji etrafindan birlegtirmeyi”
hedefledigi aciktir. Bu igerik genislemesinden ¢ikan mantiki sonug su olur: Bir fikir
adamn siyasal alanin hangi sorunu hakkinda fikir beyan edecekse, onun Atattrk¢a
diisiince sisteminde yerini bulabilir. O, bagka ideolojilerin séylemlerinden ve tezle-
rinden konusacaksa, vakiaya yerli ve milli bir acidan bakmiyor demektir. Aslolan
ise bu iilke penceresinden bakmaktir. Diger bakis agilarinin hepsi bir yana birakil-
mahdir...

Atatiirk¢iilik hem toplumda belli bir entelektiiel kesimin, hem de devletin
dinya gérusuni tegkil etmektedir. Bugiin de diger fikirlerin sosyal-kiiltiirel olgu-
lar1 yorumlayiglarinda ve problemlere ¢éztim 6nerilerinde, en basta gelen referans
noktasi, Atatiirkculitktiir. Yani koordinat semasinda Ataturkgiilik, merkezde yer

almaktadar.

6. Yaz Y1l Uzerine Kisaca

Turk Felsefe hayatinin énemli simalarindan Prof. Dr. Mubahat Kiiyel, Cumhu-
riyetin 50. Yili onuruna hazirladig: Tirkiye’de Cumhuriyet Doneminde Felsefe Ey-
lemi” adli eserinde, elli yili felsefe perspektifinden degerlendirirken soyle soyler:
“Cumbhuriyetin ellinci yilinda, gercek manada felsefi bir ruhla, gerceklik tizerine
bilgelik sevgisi iiriini iiretebilmis, liyakatiyle etkili olmus, bir okul veya bir diigiince
sistemi kurmus 6zgun kisilerden, gercek anlamda bilgelik sevgisinden ve bilgelik
severlerden s6z edemiyoruz. Bu donemde gercek anlamda felsefe yapilmamas fi-
lozof yetismemigtir.” (Kiiyel 1976: 24) Bu degerlendirmelerin yapildig1 zamandan
bugiine kadar gegen elli y1l (1973-2023) icinde, yukarida dile getirilen yakinmalar,
eksiklikler ortadan kalkmig midir? Hayir. 21. yazyilin bu ilk ceyregi icinde de yaygin
bir bilgelik sevgisi egilimi, entelektiiel bir ruh, etkili veya kiymet verilen bir diigiin-



ce sistemi ortaya gtkmamugtir. Hal béyle olmakla birlikte, son elli yilla 6nceki elli yil
arasinda buyiik farklar vardir. Merhum Kiyel'in bu yakinmalar dile getirdigi o ilk
elli yillik dénemle karsilastirinca, son elli yilda, felsefe egitimi ve 6gretimi, felsefi
eserler killiyats, felsefi zihniyetin yerlesmesi konusunda hayli mesafe alindig: s6y-
lenebilir. Asil 6nemli olan husus, filozofun yetisip yetismemesi degil, felsefi ruhun
yayginlasip yayginlasmamas: meselesidir. Ciinkii bu ruh, toplumu, genis kitleleri
ilgilendirir. Belirttigimiz gibi, entelektiiel ilgi ve egilim, felsefi durus elli-altmis yil
oncesine gore daha géruniir bir tablo sergilemekle birlikte, yeterli degildir.

Bu cografyanin dinya insanina, dinya uygarligina soyleyebilecegi ¢cok séz var-
dir. Ama 20. ytuzyilda bu birikimimizi kullanabildigimiz séylenemez. Bunun 6nemli
nedenlerinden bazilari, agir1 ve yersizce siyasallagsma, toplumsal dengemizi bozan
kiiltiirel etkilenme, i¢ yapimizi asindiran deger erozyonudur. Ozellikle siyasallagsma
ve ideolojilesmede akil kullaniminin zaman zaman terk edildigi vakiadir. Bunun
orneklerinden biri, 1970’li yillarda tlkeyi saran kaos, toplumsal cinnet ve 1980
darbesine gotiiren siyasal catigsmalar; digeri de, bitmek titkenmek bilmeyen laiklik
tartismalaridir. Belirtigimiz gibi, pozitivist zihniyete dayanan din-toplum-devlet
algisiyla, Islam toplumdan ve devletten kovulmak istenmis, laiklik de “din ve devlet
islerinin ayrilmas1” diye tanimlanmigtir. Oysa gercekten 6zgiirliket laiklik anlayisi,
“yasalarin kaynagini hicbir dinden veya mezhepten almamalari, sadece adalet ide-
sini ve akli temele almasi gerektigi” seklinde 6zetlenebilecek olan hukuksal laiklik
benimsenseydi, butin bu tartigmalara gerek olmayacakti. Cunki gercekten de din
ve devlet/siyaset iligkisi problemdir ve bunun nasil ¢6ziilecegi hususu dini duyarli-
lig1 olanlar1 da dindis1 olanlari da ilgilendirir. Oysa ne Islamcilar ne de Laikgiler diye
adlandirilan pozitivist-sekiiler Baticilar bu hususu derinlemesine diigiinmiiglerdir.
Prof Dr. Ali Fuad Basgil'in bu problemi ele alan ve hukuksal laiklik fikrini 6ne ¢ika-
ran eseri (Din ve Laiklik) ¢ok da okunur olmadi. Baggil din ile devletin dost olmasi
gerektigini savunmaktaydi. Islam'in da 6ziinde hukuksal laiklik anlayisini anlatan
bir siyaset ve toplumsallik barindirdigini ne Siyasal Islamcilar dikkate aldi ne de
Laikgiler bunu arastirip 6grendi. Dolayisiyla sonucta, fikir ditnyamizda, toplumun
enerjisini titketen laiklik tartigmalar: anlamsizca surdi gitti. 2010’1u yillardan son-
ra, bahsettigimiz hukuksal/6zgiirliket laiklik anlayisinin alttan alta yayginlastigs,
sagasiyla solcusuyla butan ¢evrelerdeki aydinlarin bir kisminin artik din-devlet
iligkileri konusunda daha akila muhakemeler yaptiklar: dikkati cekmektedir.

Geri kalan degerlendirmemizi kisaca soyle siralayalim: Gergekten de 21. yuzyil-
da felsefe birikimimiz énemli bir dizeye ulagti. Daha 6nceki yillarda ¢evrilmeyen
ama ¢evrilmesi gereken birtakim temel eserler cevrildi. Boylece Bat1 digtincesine
vakif olduk. Ayni zamanda Tiirk-Islam uygarliginin birikimine de sahibiz. Bu biri-
kimlerden 6zgtn tefekkiir tirtinleri ¢ikabilir. Bu, zihinlerin tiretici olmas: demektir.
Entelektiiel zihinlerimiz heniiz tiretici olamasalar da, bu yénde bir hevesin, cabanin

ve amacin oldugu dikkati ¢cekmektedir. Ama bu baglamdaki ¢abalar ve girigsimler



sayet ilahiyat egitimi mantig icinde sergilenirse, tiretici zihinler, bir kendine do6-
niig hareketi, bir tefekkiir zemini ortaya ¢ikamaz. Bunun ic¢in, ézgiirce icra edilen
bir felsefe etkinligi olmalidir. Ciinka sadece “kutsal etrafinda” kalmakla, 6zgiir ve
rasyonel tartigmalar yapilmaz.

Diger yandan, bu tlkenin aydini, Batiy1 sosyoekonomik-siyasal yapisi ve di-
stinsel tarihi itibariyla yeni tanimistir. Ozellikle 1990’l1 yillar sonras1 diinyadaki
liberallesme yoniindeki degisim, herkese bu imkani sunmusgtur. Fakat kendi yakin
toplumsal tecriibelerinden hareket eden felsefeciler, 1980’li yillar sonrasinda, poli-
tik saplantilara diismeden, gercekten felsefe kaltiiriint canlandirdilar. Béylece Bati
felsefesini sistematik olarak ve dogru kavradik. Artik tum fikir hareketlerinin, fel-
sefe gorislerinin dogus dinamiklerini, amaglarini, yol actig1 sonuglari bilebilmekte-
yiz. Bat1 karsisinda gercekgi ve akilal bir durusa sahip olanlarimiz ¢ogalda.

1980 darbesinden agir hasar alan fikir guruplar1 ve diigiince ¢evreleri 1990'ls
yillar sonrasinda kendilerini yeniden insa ederek fikir diilnyamiza katkilar sunma-
ya devam etti. Ornegin Tirk Milliyetcilerinin, Tiirk Ocaklar1 catisi altinda ve Tiirk
Yurdu dergisi ¢evresinde, entelektiiel donanim ve birikim i¢in hayli gayret sarf et-
tikleri dikkati ¢cekmektedir. Cesitli zaman ve zeminlerde, hem diinya ile ilgili hem
tlkenin 6zel meseleleriyle ilgili seminerler, toplantilar yapilmaktadir.

Siyasal Islamcilar 2000°]i yillarin baginda, entelektiiel bakimdan bir ivme kazan-
miglardi, ama gecen zaman i¢inde, artik boyle bir yénelimden eser kalmadi. Ozel-
likle 2000’1i yillardan sonra Fet6 6rgutinin etkisi ve kontroli altinda gerceklesen
birtakim entelektiiel etkinlikler (Abant Toplantilary) diigiinsel bir birikim ve zen-
ginlesme olusturuyor gibi gériinse de, Fet6 denilen 6rgiitiin gercek yiiziinin ortaya
¢ikmasiyla, sonuglariyla birlikte zihinlerden silindi. Siyasal Islamcilarin entelektiiel
cizgiye kayan bazi kalemleri, gecen ytizyildan beri kendi varliklarini dayandirdiklar:
“laiklik din digmanligidir” tezinin gercek olmadigini anladilar, 6zgiirluket laiklik
cizgisini benimsediler; ama bir kismi da siyasal iktidarin parcasi oldu. Bu da bazi-
larinda rant egilimini beraberinde getirdi. Ister ekonomik ister sosyal-siyasal statii
rant1 olsun; bu egilimlerin yayginlasmasi, gercekte ise iktidara yakin olmanin daya-
nilmaz cazibesi, bu davranig: gosteren kisilerde artik entelektuelligi 6ldarmius gibi
gorinmektedir.

Sol egilimliler, kendilerini sol, sosyalist veya komunist diye tanimlayanlar,
1990’ yillardan itibaren 6zellikle soguk savasin bitimi sonras: hizla silindiler;
bazilar1 sistem/devlet karsithigini stirdiirse de, béliicii terériin yayginlasmasiyla,
kendi kabuklarina ¢ekildiler. Sol kimlik siyasal arenada “sosyal demokrasi” diye te-
laffuz edilmeye baglandi; ama bir zamanlar tlkeyi terdrize eden orgiitler cenneti
olan bu hareket ve mensuplari, ashinda siyasallagmis ve demokratik sistemin bir
pargast haline gelmis oldular. Dunya jeopolitigi kokten degistigi ve kapitalizm daha
da liberal a¢ilimlara imkan saglayarak kesin egemenligini ilan ettigi i¢in, i¢in, “eski

sol’un soyleyecek s6zii kalmadi. Cunki belli bir refaha, 6zgurluge ve gelismeye yol



acan liberal kapitalizme kargi, 19. yuzyilin vahgi kapitalizmine kars: 6ne siiriillen
argiimanlar kullanilmaya caligilinca, bunun sosyoekonomik ortamda pek kargili-
ginin olmadig1 gorildi. Boylece “sol” adlandirmas: sadece bir ani olarak kaldi. Bu
kesimde, 21. yuizyilda organize anlamda herhangi bir entelektiiel caba da gézlen-
memektedir. Ancak basin-yayin hayatinda, ge¢misten gelen ve edinilen yerlerini
muhafaza etseler de, artik bir fikir grubu degildir. Bu gruptan ¢ikan bazi kalemlerin
tek baglarinda ve ayr1 ayr1 bir entelektiiel tiretim ortaya koyduklarini gériyoruz.

Ge¢misten bugtune kadarki tezler ve olup bitenler incelenince, sol akimlarin
adeta hep kriz yagsadiklari; bu cercevede birtakim olumsuzluklara kaynaklik tes-
kil ettikleri gorilmektedir. Bugiin solun, siyasal hassasiyetler agisindan, ulusalc
olan-olmayan ¢izgisinde ayrigmasi tablosunu yirmi beg-otuz yil 6nce gérmek mim-
kiin degildi. Milletlesme siirecinde dogal durum, fertlerin millet denilen tarihsel
varolusun bugine ulagan mevcudiyetine ve toplumun diinya tasarimina aidiyet
hissetmesidir. Bu ytuzdendir ki, milletlesmesini tamamlamis toplumlarda, mesela
bir Fransiz sosyalisti 6nce Fransiz, sonra sosyalist olmus iken, Turkiye’de, enter-
nasyonalci séylem dogrultusunda, “asir1 sol” diye tanimlananlar 6nce komiinist,
sonra yine komunist oldular. Sol akim mensuplari, “millet ve millilik” vurgusuna,
yakin zamana kadar pek itibar etmediler. Kemal Tahir ve Atilla {lhan gibi Ulusal-
a ¢izgideki sol entelektieller ise 6zellikle 1960’11 ve 1970°1i yillarda yalniz birakil-
mist1. ifade edildigi gibi, bir zamanlar sol diistincenin temel séylemini tegkil eden
“halklara 6zgurlik” sloganinda Tirkiye'nin béliinmesi kabulii yatmaktaydi. 1980
oncesi sol hareket mensuplarinin hatir1 sayilir bir kismi, Anadolu cografyasin
“halklar birlikteligi” olarak gormekteydi. Bu kabul ve enternasyonalci yaklagim,
1960’1 yillardan itibaren etnik temelli siyasal ayrigma dugtincesinin sol icinde neg-
viinema bulmasina yol a¢t1. Diinyaya bu tilke penceresinden bakan sol entelektii-
eller, 1990’l1 yillardan itibaren, boluciluk tehdit halini aldiginda durumu kavrayip
ulusala ¢izgi olusturdular, ama béliiciilik artik onlarin kontroliinden ¢ikmis oldu.

Siyasal Islamci cephede ise, Islam’da millet ve milliyet aidiyetinin gozard edildi-
gi, bir Islam milletinin oldugu ve bu nedenlede millet ve milli kiiltiir olgusuna karg:
tavir sergilendigi dikkat cekmektedir. Ayni zamanda, Kurtca etnisite tizerinden ke-
dini tanmimlayan bazi gruplara da siginik yeri olmustur. Fakat etnik temelli diistinen
bu grup, gercekten Islama cizgi bunu éngérdiigii icin degil, etnik bolicilige giic
kazandirmak ve toplumu yipratmak amaciyla millet kargithig: furyasina katildilar;
kendi etnik bilin¢lerini yayginlagtirdilar.

Milliyetcilik, 1980 sonrasinda, biyiik él¢ide siyasal 6rgiitlenme/partilesme yo-
luyla mevcudiyetini siirdirdi. Milliyetgiler entelektiiel bir ortam olusturamadiklari
gibi, adeta tiim fikir iiretme yeteneklerini kaybettiler. Onlar sadece etnik boliicii-
lik karsisinda apagik kargit bir tavir sergilediler ve bu da toplumda destek buldu.
Ama onlarin bir ekonomik projeleri olmadi. Etnik kaynakl beslendigini iddia eden

terérin tirmanmasiyla yayginlasan bolucilik sorununa kars: birlik-butinluk ve



kardeglik vurgusu yaptilar; ancak kismen toplumsal zemine de sirayet eden boli-
cii bilincin yol a¢tig1 problemler karsisinda bir tez de uretemediler. Neredeyse tim
enerjilerini, kendi ¢izgilerinin irk¢1 bir yaklagim anlamina gelmedigini kanitlamakla
tiketmek zorunda kaldilar. Bir de onlar, ayni kavramsal ¢erceve ve tezler etrafinda
siyaset yapmay: surdurdiler. Milli-manevi degerler, milli onur, bagimsizlik ve tlke
menfaati kavramlari 6nceki yillarda oldugu gibi 1980’li yillardan sonra da milliyetci
soylemlerin ana temas: oldu. Fakat bu kavramlara, pratik ¢oztimlere de kaynaklik
teskil edebilecek derinlemesine bir agihim getiremediler. Bu acidan bakilinca, milli-
yetciligin heniiz aksiyoner, yani tim dinamikleri kendinden kaynaklanan bir fikir
hareketi vasfin1 kazanamadigini séylemek yanlis olmayacaktir.

Gok partili hayata gectikten sonra gindemdeki yerini su veya bu sekilde koru-
yan din ve laiklik konusu, ézellikle siyasal Islamcilarin politik arenada bir miktar
gi¢ kazanmasiyla, toplumun gindemini tamamen kapladi. Aslinda tartigmalarin
kaynaginda, dinin toplumsal ortamdaki yerinin belirlenememesi yatmaktaydi.
Cumbhuriyet, siyasal otoritenin ilahi alana dayandirilmiglik durumunun iptali ve
otoritenin halka, diinyevi/beseri alana dayandirilmasi vakiasiydi. Dolayisiyla yeni
sistem, kendini saglama almak i¢in, dinin etki alanini dogal olarak sinirlandirmak
zorundaydi. Ancak bu sinirlandirma, 6zellikle 1940’1 yillarda Kuran okuma ve 6g-
renmenin bile yasaklanmasina kadar vardi. Bu ise, soy aidiyeti bilincinin yol acacag:
kamplagmalarin ortadan kalkmasini ve toplumun tiim kesimlerinin birlegsmesini
saglayabilecek en 6nemli faktériin, dinin giigsiizlesmesine yol agti. Ulus-devlet,
millet bilincine sahip bir topluluk tizerine kurulabilir ve dengeli bicimde ancak
boyle bir toplulukla varligini siirdiirebilirdi. Bu bakimdan, milli birlik bilincini yay-
ginlastirip koklestirecek her turlii vasitaya bagvurulmas: gerektigi halde, dinin si-
yasal yorumundan ¢ekinerek onun toplumsal mevkiini daraltmak, bu cografyanin
milletlesme siirecinde biiytik bir ¢atlamaya yol agti. Din ile toplumun zayiflayan
baginin yeniden giiclenmesi egilimi dogunca, bu egilime el atanlar, “dini bilinci kuv-
vetlendirerek herkesi kusatan manevi bag” ihdas etmeye degil, “siyasal iktidara ta-
sinma vasitasi” insa etmeye” yoneldiler. Yani bu tablo, Siyasal Islamcilara malzeme
sagladi.

Siyasal Islamailar, Baticilar, Atatiirkgiiler ve sol akim mensuplari din ve laiklik
tartigmalarinin bag aktérleri oldular. Bu tartigmalar ¢ok zengin bir digtince mal-
zemesi olusturdu. Ama uzun yillar boyunca, herhangi bir uzlasma da saglanamad.
90’li yillarin ortalarindan itibaren yogun bigimde stiren din ve laiklik tartigmalarina
boluct disince sahiplerinin hi¢ katilmamasi ilging bir durum oldu. Halbuki Tarki-
ye'deki siyasal sistem herkesin sistemi; bu sistemin sorunlar1 da herkesin sorunuy-
du. Belki de bunun nedeni, etnik boluciilerin “birakiniz entelektieller enerjilerini
bu tartigmalarla tiiketsinler; biz isimize bakalim” yaklagimini benimsemeleridir.

1990’1 yillardan itibaren boy gosteren yeni Baticilar (kiiresellesmeciler veya li-

beraller de diyebiliriz) 21. ytizyilin ilerleyen stirecinde artik tiim tezlerini titketmis-



tir. Ayrica gidisat ve olaylar kargisinda liberal ekonomi modeli iflas etmistir. Her ne
kadar sosyal-siyasal séylemleri bakimindan hakli olmaya devam etseler de, ekono-
mik tezleri dinya insanini yoksullastirdig: gibi, bu iilkenin buyik ¢cogunlugunu da
yoksul hale getirmistir. Niye “hakli olmaya devam etseler de...” denildi? Onlarin
kendi dugstuncelerinin temeline yerlestirdigini séyledikleri 6zgiirluk kavrami haki-
katen insani bir durum ve degerdir; hakl olan, budur. Ancak 6zgiirlik kavrama,
bir¢ok distincenin de ana eksenini olugturmaktadir. Gegmigte de 6yleydi ama libe-
raller bunun asil seslendiricileri veya savunucular: olarak tanitild.

Bunlarin diginda, etkin olan bagka bir fikir gurubu kalmamaisg gibi gérinmekte-
dir. Ozellikle 2000’]i yillardan itibaren Atatiirkeiilitk séylemi sadece bir veya birka¢
grubun tekelinden gikmugtir. Atatirk, daha akilci ve gercekei kavrayigla, daha dogru
muhakemelerle, zihinlerde “tarihe y6n vermis bir lider” olarak yerini almigtir; ona
dayandirilan ideolojik séylemler artik itibar gérmemektedir. Ataturkg¢ilik adiyla
sunulan “militan Kemalizm”, artik yerini, Atattrk’e gercek manada saygi duyma-
ya ve onu sahiplenmeye birakmigtir. Kemalizm’i devletin ideolojisi olarak dayatan
zihniyet daha demokratik bir anlayisa evrilmis; baska bir deyisle, resmi ideoloji ¢ag:
sona ermistir. Bugiin, yani 21. yazyilin ilk ¢eyregi itibariyle, fanatik dinci ideoloji-
ler harig, diger siyasal gériislerin ve gruplarin buytik bir kismi, Ataturk’a hiirmetle
anmaktadir. Bu, Cumhuriyet’in tarihsel kokenleri tizerinde bir zihniyet birlikteligi-
ni yansitmaktadir. Aslinda bazi fanatik ideoloji mensuplari harig, hangi zihniyetten
olursa olsun (muhafazakarlar, mitedeyyin mtminler, maneviyat: 6nceleyen diger
gruplar vs.), toplumun ezici ¢cogunlugunun, Cumhuriyet ile bir sorunu da kalma-
migtir. Bu toplum artik Cumhuriyet’i i¢sellegtirmigtir.

7. Dijital Cagda Felsefe ve Fikir Hayatimizin Gelecegi
Cumbhuriyet kurulduktan sonra, Bat1 felsefesinden ve edebiyatindan baz eser-
leri 1940’ yillarda Hasan Ali Yiicel'in ¢evirtmesi disinda, bir yayin hamlesi goz-
lenmedi. Diger yandan, 1950’1i yillar sonrasi, felsefe diinyasinin 6nde gelen aka-
demisyenlerinin tavri, tutumu, insan yetistirme konusundaki ¢abalar1 fevkalade
takdire deger idi. Dogru diizgiin kaynaklarin olmadig: bir ortamda, binlerce yillik
birikime sahip olmay: gerektiren felsefe alaninda, hem insan yetistirmek, hem kay-
naklar1 zenginlestirmek, hem de felsefi diisiinceyi yayginlastirmak ¢ok ¢etin ve agir
bir gérevdi. Onlar bu konuda ellerinden geleni yaptilar. Fakat felsefeci yetistirme
konusunda ¢ok bagarili bir sinav veremediler. 1970’1i yillarda ise, ilkeyi saran ide-
olojilesme onlar1 da etkiledi. Boylece entelektiiel-akademik duruglari hasar gérda.
Ancak 1980 sonras: sikiinet déneminde elestirel diisinmenin yayginlastigina, bir
“yeniden diigiinme” etkinligi icine girildigine tanik olduk. Iste bu, ézellikle inter-
netin sagladig1 imkanlarla ve Batr'da egitim gérmenin kolaylasip yayginlagmasiy-
la birlesince, 6zellikle 2010’1lu yillara kadar felsefe alaninda hayli kitap ve makale



yayinlandigi, felsefeci akademisyenlerin daha uretici olduklar: gorildi. 2010’1u
yillardan sonra ise, Fet6 terdr érgituniin devlet kurumlarinda ve tniversitelerde
etkin olmaya baslamalariyla gerceklesen ¢okus felsefe dinyasini da etkiledi. Ancak
bu strecte, ¢okisu tetikleyen en 6nemli olgu, herkesi etkileyici nitelikteki dijital
ortamlar oldu.

Son soz olarak, tabloyu kisaca soyle 6zetleyelim...

21. yuzyilin baslarinda artik sol akimlar sadece entelektiiel diizeyde bir dinya
gorugt halini almigtir. Kendini artik “sosyal demokrasi” olarak adlandiran solun
butin iddia ve tezleri, adeta laiklik idealine sikismis durumdadir. Sosyal demok-
ratlar eger tarihsel-kilttrel deger diinyasiyla barisir ve deger krizini agabilirlerse,
ideolojik cerceveden ya da sloganlar dunyasindan ¢ikabilen milliyetgilerle birlikte
yeni bir entelektiiel ruhun insasinda rol oynayabilirler. Milliyetciler ideolojik ¢erce-
vede veya romantik ruh ve sloganlarla is gérditkce, muhtemelen dar alanda siyaset
ile ugragmay1 stirdiireceklerdir. Zaman zaman ortaya ¢ikan “milli battanlage kas-
teden” olaylar karsisinda, bir milli refleks olarak kisa stireli yiikselisler yasayabilir-
ler. Ama kendi iddialarini gerceklestirecek bir teorik cerceve ve proje tiretmedikleri
muddetce, topluma y6n verici bir rol Gstlenmeleri pek miimkiin gérinmemektedir.
Bu entelektiiel ruhun birlikte ingas: i¢in, her iki fikrin mensuplarinin, kendileriyle
hesaplasmalari gerekir.

Siyasal Islamciliga gelince; laik sistemde dinin yeri ve konumu hukuki ¢ercevede
ve uzlagma halinde belirginlestirilmedigi miiddetce, siyasal Islamcilik kendine siya-
sal-sosyal alandaki olgulardan hep bir destek bulacak, ama bu kiltir cografyasinda
buyiik 6l¢ekli radikal taraftar kitlesine ulagamayacaktir. Siyasal ge¢misi bu grupta
olup da kendisiyle ve ideolojisiyle hesaplasmasini tamamlayan ve ayni zamanda {s-
lam’in siyasal yorumunun hakiki Islam olmadigini, onun iktidar i¢in kullanilan bir
sey oldugunu algilayan aydinlar ‘organik aydin’ olmay: sececeklerdir. Onlarin millet
gercegiyle barigmalari, entelektiiel dinyay: zenginlestirip derinlegtirebilir.

Bugin toplumda fikirleri ezen bir hedonizm ve tarihsel mirasi ezen bir bélun-
miugsluk boy géstermigtir. Bu yiizden, fikri ve sosyal-siyasal ¢alkantilar yagamak-
tayiz. Diinya gorusleri farkli olsa bile ayni “dili” konugan, ayni hassasiyetleri ser-
gileyen yeni bir entelektiiel kesimin olusmaya basladig: da bir vakiadir ve bu da
umit vericidir. Ancak ‘fikir otoritelerinin ¢ag sona ermedikge, her fikir aklin kili
kirk yaric1 analizinden gegirilmedikge, diisiince diinyamiz tekamiil edemeyecek gibi
gorunmektedir. Otoritelerin egemen oldugu yerde, digerlerine itaat etmek diger.
Distuince dinyast ise itaatlerle degil, catisma icermeyen kargitliklar ve kil kirk yari-
c ¢oziimlemelerle gelisip zenginlegir. Calkantili cografyay: sukinete kavugturacak
olan da iste bu zenginlesmedir. Tiirk siyasal hayatini ve distnce diinyasin: olustu-
ran bu akimlar politik projeler olmaktan kurtulup felsefi bir derinlik kazanabilirler-
se, s6zi edilen zenginlesmenin yolu agilabilir. Onlarin atabilecegi ilk olumlu adim,
hepsinin, her fikrin dogal hakki olan “toplumsal alani kendilerine gore diizenleme”



idealini tek ve mutlak dogru olarak gérmekten vazge¢meleri olacaktir.

Internet ¢aginin etkisi, 6rnegin basta deger diinyasi olmak tizere, diistince/tasa-
rim ve duygu dinyamizin derinligini ytzeysellestiriciligi, toplumun diigiince irin-
lerine gosterdigi ilgi ve teveccthiin iyice zayiflamasi, sanatta ve edebiyatta goz-
lemlenen ¢oraklagma, dijital cagda disince diinyamiz: da felsefe birikimimizi de
etkileyecek gibi gorunmektedir. Bu baglamda “s6z”iin ve tefekkiriin degerinin dus-
mesi, zihinlerin “degistirilmesi”, algilarin ve ilgilerin degisimi, internet dinyasinin
-yanki odas: diye de adlandirilan- disiinsel gruplagmay: ve ideolojik keskinlesme-
yi artiria etkisi, dijital ortamlarin hedonist tutkular: tetiklemesi vakiasi, ilk basta
akla gelen etkenlerdir. Elbette bunlarin yaninda, dijital teknolojinin bilgiye hemen
ulagabilmeyi mumkin kilmas: fevkalade buytik bir buyuk bir imkan gibi gérilse
de, bunun, akil kullanim gii¢lendirip gelistirecegine dair bir belirti yoktur. Bilgiyi
muhakeme edebilme konusunda ortaya ¢ikan zafiyet, daha énemlisi, gercekligin
bizatihi kendisinin degisimi, 6zellikle yapay zekanin ortaya ¢ikis: ve gelisim seyri,
yapay zekanin adeta “yapay zihin"e déniigimii (chatGPT 6rnegi), fikir diinyas: ve
felsefi uretimler i¢in durdurucu rol oynama potansiyeli tagimaktadir. Diger yan-
dan, gelecekte tefekkiir diinyasinin daha iyi bir diizeye gelebilmesi de mamkindiir.
Bu olasilik i¢cin de nedenlerimiz vardir. Cunkii insan zihninin isin icinde oldugu
her durumda, neyin ne ve nasil olacag1 asla énceden kestirilemez. Insani varolusun

nabzinin attig1 her durumda, iyi ve guizel i¢in daima bir imit vardir.
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CUMHURIYETLE BUYUYEN MIRAS:
GENEL TURK TARIHI ALANINDA BILIMSEL
BIRIKIM VE ONCU ISIMLER

Ozgiir TURKER *

GIRIS

Tirkiye Cumhuriyeti'nin bir asr1 geride birakan yolculugunda, kokla tarihi ve
kilturel dinamikleri yeniden yeserten, genis bir bilimsel mirasin olugsumuna sahit-
lik etmekteyiz; bu miras, 6zellikle sosyal bilimlerin muazzam ¢ehresini belirleyen
ve Genel Tiirk Tarihi calismalarinda egsiz bir kiilliyat olarak sekillenen bir digtinsel
devrim niteligi tasimaktadir. Cumhuriyet’in kurulugsuyla birlikte, tarihsel ve kalta-
rel derinliklere duyulan ilgi, modern bilimsel yontemlerle harmanlanarak ge¢misin
mirasini yeniden kesfetme ve degerlendirme strecine dontsmius; boylece, mazinin
oztundeki kadim unsurlarin bugiinin diisince iklimine olan etkileri giin yuziine ¢i-
kartilmigtir. Bir yandan Bati'yla entelektiiel aligverisi kuvvetlendiren, diger yandan
ise kadim Tirk cografyasinin engin bilgi birikimini ve tarih bilincini yeniden insa
eden bu siireg, bilhassa Tirk tarihgiligi sahasinda ¢inar gibi derin kéklere ulagan
bir diigiince yapisinin saglam dallar vererek yeniden giirbiizlesmesine olanak tani-
mistir. [ste, Cumhuriyet’in 100. yilinda bu bilimsel serencam; zihniyet diinyamizda
koklu degisimler yaratarak sosyal bilimler i¢in yalnizca bir gegmis okumas: degil,
gelecegi sekillendirecek giicli bir birikimi de temsil eden bir hazinenin olusumuna
vesile olmusgtur.

Bu metnin amaci, Tiarkiye Cumhuriyetinin tarih sahnesine kazandirdig: mo-
dern tarih yazimi anlayiginin, ulusal bilincin dokularina igleyen koklu yapisini ve
bu anlayisin entelektiiel temelini olugturan 6nciilerin adanmig katkilarini irdele-
mektir. Bu baglamda, metin yalnizca tarihi bir hikdyenin izini siirmekle yetinmez;
Cumbhuriyet’in ilk yillarindan itibaren bilimsel yéntemlerle desteklenen, yerel ve
evrensel unsurlari harmanlayan bir tarih anlatisinin 6zant de agiga ¢ikarir. Musta-
fa Kemal Atatiirk’un éncilligiunde sekillenen bu devrimci tarih gorisa, Tirk tarihi-
ni Bati'nin rasyonel yaklagimlariyla yogurmus ve ulusun tarihsel sureklilik icindeki
6z kimligini yeniden tanmimlamigtir. Bu bakig acisi, tarihsel aragtirmalarin sadece
akademik bir faaliyet degil; ulusun kolektif bilincini aydinlatan ve onu modern
dinyanin digiinsel haritasina yerlegtiren bir misyon oldugunu vurgular. Bu ¢alig-

ma, modern tarih biliminin evrensel ilkeleri dogrultusunda ulusal kimligi tarihsel
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temeller Gizerinde inga eden bu bilimsel mirasin 6zlu bir yansimasidir.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin Kurulusu ve Bilimsel Calismalarin Onemi

Tirkiye Cumhuriyeti'nin kurulusu, yalnizca bir devletin temellerini atmaktan
ibaret olmayip; ayni zamanda bilim, kiltiir ve diigiin diinyasinda da yeni bir devrin
baglangicini ifade eder. Osmanli Imparatorlugu'nun ¢oziilme siirecinde, désnemin
reformist aydinlari tarafindan yogun cabalarla baslatilan yenilesme hareketleri,
Cumbhuriyet’in ilaniyla birlikte genis bir ¢ercevede ivme kazanmus; bilhassa sosyal
bilimlerde derinlemesine bir yeniden yapilanma dénemi baglamigtir. Cumhuriyet’in
kurucusu Mustafa Kemal Atatirk, devletin siyasi bagimsizligini kilttrel ve bilim-
sel bagimsizlikla tamamlamak gerektigine olan inanciyla, modern bilimi devletin
gelisiminin temel bir tag: olarak gormistir (Kahya, 2008: 219-220). Bu disiince
yapisi, Turkiye'nin o déneme kadar neredeyse miunferit kalan bilim ve kiltir sa-
halarini sistematik bir yaklagimla yeniden ele alma yoluna gitmis; béylece Turkiye
Cumbhuriyeti'nin bilimsel mirasinin baglangi¢ adimlar1 atilmigtir. Bu mirasin yap:
taslar1 olan kurumlar, eserler ve bilim insanlari, asrin 6tesine gececek bir zihniyet
dénusimuni beraberinde getirmistir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Atatirk’un 6nciluginde gerceklegtirilen kiiltir
devrimi, her ne kadar yiizeyde egitim reformlari, alfabe degisikligi ve halkin bilgi-
ye erisimini kolaylastiracak adimlar gibi gériilse de bu devrim ayni zamanda derin
koklere sahip bir diigiinsel yenilenmeyi hedeflemistir. Turkiye Cumhuriyeti, yeni
kurulan bir devlet olmasina karsin, kadim medeniyetlerin begiginde bulunmasi ne-
deniyle tarihin ¢esitli safhalarini katetmis bir cografyada yer almakta, bu ge¢misin
agirhgini omuzlarinda tagimaktadir. Iste bu yiik, aslinda bir yiikimlilik olarak da
gorilerek, Cumhuriyet’in bilim dinyasinda yer alan 6énci figiirleri tarafindan bir
sorumluluk bilinciyle ele alinmigtir. Bu siirecte, 6n plana ¢ikan 6nemli bilim in-
sanlar1 arasinda Afet Inan, M. Fuad Képriilii, Zeki Velidi Togan ve Halil Inalcik gibi
isimler sayilabilir. Bu aydinlar, yalnizca Tiirk tarihinin karanhkta kalmigs sayfalarini
aydinlatmakla kalmamisg, ayni zamanda Tiirkiye'nin modern diinyada kendi tarihi-
ni bilimsel metodolojiyle yazabilmesi i¢cin de 6rnek tegkil etmiglerdir.

Tirk tarihini yeniden ele almak adina Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti (TTTC), 12
Nisan 1931’de Atatiirk’in direktifiyle kurulmus olup, Tirk tarihini bilimsel yon-
temlerle aragtirmay: ve Tturk milletinin diinya tarihindeki rolini yeniden degerlen-
dirmeyi amaclamistir. Cemiyetin ilk tiyeleri arasinda Afet Inan, Yusuf Akcura, Dr.
Resit Galip, Samih Rifat ve Halil Ethem gibi 6nemli isimler yer almistir. Cemiyet,
Turk tarihini aydinlatmak, medeniyetler arasindaki iligkileri ortaya koymak ve ta-
rihsel kaynaklar1 aragtirmak amaayla ¢aligmalara baglamistir. Bu ¢aligmalarin en

onemli giktilarindan biri, Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adli eserin yazilmasidir.® Ce-

6  Turk Tarihinin Ana Hatlari (1930) adli kitap, Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti Gyeleri Afet inan, Mehmet Tevfik, Samih Rifat,
Akcura Yusuf, Dr. Resit Galip, Hasan Cemil, Sadri Maksudi, Semsettin, Vasfi ve Yusuf Ziya tarafindan yazilmistir. Eserde,
kitabin yazilma amaci 6zetle su sekilde ifade edilmektedir: “Bu kitap, Turklerin dinya tarihindeki rollerini klictimseyen
ve yanlis bir sekilde anlatan tarih kitaplarina karsi bir tepki olarak yazilmistir. Ozellikle Fransizca kaynaklardan alinan



miyetin faaliyetleri arasinda tarihsel kazilar diizenlemek, Turk kilttir ve medeniye-
tine dair yeni bulgular sunmak ve bu alanda uzman yetistirmek yer almistir. Ozel-
likle Atatiirk’un tarih ¢aligmalarina verdigi 6nem sayesinde, Cemiyet, kisa stirede
Tiirkiye'de tarih aragtirmalarinda éncii bir rol iistlenmisg ve ulusal tarih anlayiginin
sekillenmesinde 6nemli katkilarda bulunmustur (inan, 1971: 519-530).

Burada Cumbhuriyet’in ilk yillarinda Tirk tarih¢iliginin mihenk tas1 olarak ad-
landirabilecegimiz birka¢ 6nemli ismi anmadan gecemeyecegiz. Bunlardan ilki hig
stiphesiz ki Afet Inan’dir. Ayse Afet inan, 1908'de Makedonyanin Ropcoz kasaba-
sinda dogmus ve daha cocuk yasta Osmanli Imparatorlugu'nun ¢okiisiine ve Balkan
Savaglari’nin yikimlarina taniklik ederek buyumustiur. Cocukluk déneminde tarih
ve bilim merak: onu buyiik bir aydin olma yolunda yénlendirmigstir. 1925’te 6gret-
menlige baglamasiyla Mustafa Kemal Atatiirk ile yollar1 kesisen Inan, kisa siirede
Atatturk’in manevi kizi olmusg ve onun gézetiminde egitim hayatini Lozan ve Paris
gibi sehirlerde devam ettirmistir. Cenevre Universitesi'nde Prof. Eugene Pittard’n
yaninda antropoloji egitimi alan Inan, Tiirkiye'ye dénerek Tiirk Tarih Tezi'ni se-
killendiren aragtirmalar yapmig ve 64.000 insan uzerinde gerceklestirdigi antro-
polojik incelemeleriyle bilim diinyasina katkida bulunmustur. Ozellikle Atatiirk’iin
destegiyle Tiirk kadininin egitim ve toplumsal haklar1 tzerine ¢aligmisg, kadin hak-
larini savunan 6ncii eserler vermistir. Afet Inan’in en 6nemli eserlerinden biri olan
Medeni Bilgiler kitab: (Inan, 1969), Cumbhuriyet’in ilk yillarinda halka rehber ol-
mus; Tirk Halkinin Antropolojik Karakterleri ve Tiirkiye Tarihi (Inan, 2022) ise
Turk tarih yazimina énemli bir katk: saglamigtir. Akademik kariyerinde de 6nemli
basarilara imza atan Inan, Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nde profesorlitk
yaparak sayisiz 6grenci yetistirmis ve Ataturk’un fikirlerini bilimsel temelde devam
ettirmigtir (Ozkaya & Payaslh, 2024).

Afet Inan, Tiirkiye'de sosyal bilimlerin gelismesinde mihenk tas1 olarak deger-
lendirilebilecek eserleri ve akademik ¢aligmalariyla Tiirk tarihgiliginin kurucu isim-
lerinden biri olmustur. Afet Inan'in katkilari, Atatiirk’in tarih tezine dayanarak ka-
leme aldig1 ve Tiirk kimliginin tarihsel kokenlerine bilimsel bir bakis a¢is1 sundugu
eserlerde agik¢a gorulir. Turk Tarihinin Ana Hatlari ve Medeni Bilgiler adli yapat-
lar1, yalnizca bir tarih anlatisi olarak degil; toplumun genel bilincini sekillendirme
amac tagiyan eserler olarak da 6nem arz etmektedir. Inan’in ¢alismalari, Bat’'nin
bilimsel metotlarini Tiirk tarihine adapte etmek suretiyle, modern bilimsel tarih
yazimi agisindan bir dénim noktas: tegkil etmistir. Bu metinler, Cumhuriyet’in
kendisini tarihsel olarak konumlandirma cabasini da gézler 6ntine sermekte ve
yeni nesillere ulusal bir bilin¢ kazandirma misyonunu ustlenmektedir. Onun eser-

leri, Tarkiye Cumhuriyeti'nin tarih sahasinda kendi anlatisini inga etme isteginin

bilgilerle yazilan eserlerde Turklerin tarihi rolt bilin¢li ya da bilingsiz olarak kiculttlmus, bu durum Tirk milletinin ken-
disini tanimasinda ve milli kimligini gelistirmesinde olumsuz etkilere neden olmustur. Kitabin asil amaci, Ttrk milletinin
tarih sahnesindeki gercek yerini ve katkilarini yeniden tanimlamak ve Turk milletinin kendi yaratici gliciint kesfetmesine
yardimcr olmaktir”. Bkz. (inan vd., 1930: 1-3).



somut birer 6rnegidir.

Mehmed Fuad Képrili, Tirkiye'de ilmi tarihgiligin kurucularindan biri olarak,
Bati'nin modern bilimsel yontemlerini Tark tarihgiligine kazandiran bir 6ncii nite-
ligi tasimaktadir. Ttirk Edebiyatinda i1k Mutasavviflar (1919) ve Tiirk Edebiyati Ta-
rihinde Ustl (1929) gibi eserleriyle, tarihsel verilerin titizlikle degerlendirilmesine
dayanan bilimsel metodolojiyi benimseyerek, Turk tarih yazimina disiplinler aras:
bir yaklagim getirmigstir. Bu eserlerinde, edebiyat tarihi ile kaltiirel tarih anlayigin
bir araya getirerek, sadece edebi sahsiyetlerin degil, onlarin yasadiklar: sosyo-kiil-
turel ¢evrenin ve dénemin de bilimsel analizini yapmigtir. Mehmet Fuad Képri-
li'ntn Tirk Edebiyat: Tarihinde Ustl adli eseri, yalnizca Turk edebiyat: tarihine
yonelik bir ¢alisma olmakla kalmayip, ayn1 zamanda Turk kiltartnin diger alan-
larina da 1s1k tutan, genis kapsamli bir metodolojik temel sunmaktadir. Bu eser,
1929 yilinda Bilgi Mecmuasi'nin ilk sayisinda yayimlanmig ve Tirk edebiyatinin
bilimsel temellere dayali incelenmesine 6nciilik etmistir. Képriila, bu ¢calismasinda
edebiyat tarihini yalnizca metinlerin kronolojik bir siralamasi olarak ele almakla
kalmayip, hukuk, sanat tarihi, sosyoloji gibi farkl disiplinlerin de kullanilabilece-
gi butiincil bir yaklagimi 6nermistir. Boylelikle, Koprili'niin sundugu metodoloji,
Tirk kaltirtiniin miiesseselerine dair bilimsel calismalar icin kalici ve evrensel bir
temel olugturmusgtur (Akin, 2003: 471-486).

Cumbhuriyet dénemi Tirk tarih metodunun modern normlara ulagsmasinda
emegi gecen 6nemli tarihcilerden biri de Zeki Velidi Togan'dir. Togan'in Tarihte
Usul adli eseri, 1950 yilinda Istanbul'da yayimlanmas olup, Tiirk tarih yazicilig: ag1-
sindan son derece 6nemli bir yere sahiptir. Bu eser, Togan'in uzun yillar boyunca Is-
tanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde verdigi metot derslerinin derlenmis bir
hali olarak bilim diinyasina sunulmugtur. Tarihte Usul, yalnizca Turkge yazilmisg ilk
metodoloji kitab1 olmakla kalmayip, ayni zamanda Bati'daki tarih¢ilerin yontemsel
yaklagimlarindan ilham alarak Turk tarih¢iligine yeni bir bakis acis1 kazandirmigtir.
Togan, tarihi olaylarin incelenmesinde elegtirel ve sistematik bir metodun izlen-
mesi gerektigini vurgularken, olaylarin derinlemesine analiz edilmesi gerektigini
savunmustur. Ayrica eserde, tarih¢inin tarafsizlik ilkesine siki sikiya bagh kalmas:
ve tarihi bilgilerin sentez ve yorumlanmasinda elegtirel bir bakig agisinin muhafaza
edilmesi gerektigi belirtilir. Togan'in bu eseri, Turk tarih yaziminda akademik di-
siplinlerin yerlesmesine éncilitk eden, metodolojik cerceveyi belirleyen énemli bir
caligma olarak kabul edilir (Sahin, 2021: 201-215).

Cumbhuriyet’in bilimsel devriminde bir diger 6nemli figiir olan Halil Inalcik,
Osmanl tarih¢iliginde modern metodolojiyi tanitan, ekonomik, sosyal ve siyasi
tarih yaziminda adeta ¢igir acan bir bilim insan1 olarak karsimiza ¢ikar. Inalcik’in
calismalari, yalnizca Turkiye’de degil, diunya ¢apinda Osmanli ve Tiirk tarihine olan
ilgiyi artirmug, Batr'da tarih ¢aligmalarinin metodik yapisina uygun eserler ortaya

koyarak, Tiirk tarihciligine evrensel bir nitelik kazandirmistir. Inalcik’in “Osmanli



Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi” gibi eserleri, sadece birer kaynak
degil; Turk tarihciliginin Bat1 standartlarinda ilerlemesine olanak saglayan birer
kilavuz niteligindedir. Inalcik’in derinlemesine ve disiplinlerarasi yaklagimi, Cum-
huriyet’in bilim politikalarinin bir yansimas: olarak degerlendirilebilir; zira onun
metodik yapisi, tarihe sadece olaylar1 degil, insani, ekonomiyi, toplumu bir biitin
olarak katman katman ele alan bir bakis acis1 getirmigtir (Ergeng, 2011: 7-11).

Cumbhuriyet’in bu bilimsel mirasini inga eden eserler, sadece yazildiklar: done-
min ihtiyac¢larina yanit vermekle kalmamig; ayni zamanda koklii bir zihniyet do-
nigimunin kapisini da aralamigtir. Bu eserler, Turk tarihini yalnizca devletlerin
kurulus ve yikiliglarindan ibaret bir anlat: olarak degil; toplumun, kiltiran, eko-
nominin ve insan yasaminin ¢ok boyutlu bir yapis: olarak ele alarak yeni bir tarih
bilinci olugturmusglardir. Bu bakis a¢isi, Cumhuriyet’in kokli degerlerine sadik ka-
lan, ancak ¢agin bilimsel standartlarina da uygun bir yaklagimla, tarihin yalnizca
gecmisin bilgisi degil; gelecegin sekillendirilmesinde kullanilan bir ara¢ olduguna
dair bir anlayis inga etmistir.

Cumbhuriyet’in bilimsel diustnceye verdigi 6nem, ayrica bir¢ok alanda yeni arag-
tirma merkezleri, miuzeler, argivler ve tniversiteler kurulmasini da beraberinde
getirmigtir. 1933 Universite Reformu ile birlikte, Tiirkiye'deki tiniversiteler mo-
dern bilimsel yontemlerle donatilmis; bilimsel diisiincenin yayilmasi ve topluma
hizmet etmesi amacyla yeniden yapilandirilmistir. Bu reform sayesinde, egitim
alaninda Batr'nin bilimsel birikiminden yararlanilarak, ayni zamanda Turk tarihine
6zgu konulara odaklanan bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Bu dénemde kurulan Dil ve
Tarih-Cografya Fakiiltesi gibi kurumlar, modern bilimin sosyal bilimlere entegre
edilmesi agisindan 6nemli bir basamak olmusg; Tirk tarihgiliginde yeni bir ekolun
dogmasina katki saglamistir (Cadirci, 2011: 667-672). Bilimsel disiplinlerin geli-
simi, Tirkiye Cumhuriyetinin dinya ile entegre olmasinmi saglamis ve akademik
anlamda bagimsiz bir durus sergileyerek bilimde kendine 6zgi bir ¢izgi yaratma

yoluna gitmigtir.

1. Cumbhuriyetin ilk Yillarinda Tarih Yazimina Verilen Onem
1923’te Cumhuriyet’in ilaniyla beraber yeni bir ulusal kimlik ingas1 stireci bagla-
mis, bu ingsa stireci ise tarih yazimina verilen 6nemle dogrudan baglantili olmustur.
Osmanl Imparatorlugu'nun son dénemlerinden devralinan cesitli sosyal, kiiltiirel
ve ekonomik miraslarin yeniden anlamlandirilmas: amaciyla, Cumhuriyet’in ilk
yillarinda genis kapsaml bir tarihsel yeniden yazim ¢aligmasi baglatilmigtir. Bu dé-
nemde, tarih yazimi devletin kurucu ideolojisini giiclendiren bir arka plan yaratmak
amacawyla, bilimsel yontemlerle yapilandirilmis ve genis halk kitlelerine ulagmasi
hedeflenmigtir. Mustafa Kemal Atatirk’iin “Tirk Tarih Tezi” etrafinda gekillenen

bu ¢aligmalar, ayni zamanda modern Turk kimliginin temellerinin atilmasinda da



buyiik rol oynamigstir. Cumhuriyet’in tarih yazimina yonelik bu yaklagimlarini anla-
mak icin, dénemin kaynaklar: ve bilim insanlarinin katkilar: olduke¢a belirleyicidir.

Cumbhuriyet déneminin tarih yaziminda en 6nemli adimlardan biri, 1931'de
Tiirk Tarih Kurumu'nun (TTK) kurulugu olmugtur. TTK, Cumhuriyet’in kokli tarih
tezini ve ulusal kimligin bilimsel bir cercevede incelenmesini amagclayan bir kurum
olarak kuruldu. Atatirk’iin bizzat talimatlariyla kurulan bu kurum, Tirkiye'de ta-
rih yaziminin sistematik ve bilimsel bir temel tGizerine oturtulmasina yonelik ola-
rak calismalar yapmig ve Tirkiye'nin tarihiyle ilgili belgeleri titizlikle inceleyerek
toplumsal bellegin yeniden gekillenmesine katkida bulunmustur (Kog, 2011: 655-
666).

Bagkan Prof. Dr. Yagar Yiicel'in 1984 yilindaki Tiirk Tarih Kurumu ilk Bilim Ku-
rulu Agilis Konusmasi'nda vurguladig: tizere, Turk Tarih Kurumu, Atatirk’an 6nci-
ligunde, Turk milletinin tarihini bilimsel bir yaklasimla inceleme, medeniyete yap-
tig1 katkilar1 ortaya koyma ve yanlis tarih algilarini dizeltme amaciyla kurulmustu.
Bu misyon, ozellikle sémiirgeci zihniyetin triint olan ve Tirkleri ikinci sinif bir
irk olarak degerlendiren hatali tarih anlayislarinin etkilerini bertaraf etmeyi he-
deflemekteydi. Osmanli Imparatorlugu doneminde, milli tarihin yeterince aragtiril-
mamis olmasi, Islam tarihiyle sinirli bir tarih anlayisinin egemen olmasi nedeniyle
diinya kamuoyunda Tirklerin uygarlik tarihindeki roli carpitilmis ve gercegin yeri-
ni yanhs algilar almigti. Tark Tarih Kurumu, bu yanilgilar: diizeltmek icin kapsaml
bilimsel arastirmalar yurtitmekte, Ttirk tarihinin derinliklerine inerek milli tarihi
bilimsel verilerle yeniden inga etmekte ve diinyaya Tiirklerin medeniyet tarihindeki
yerini dogru bir sekilde sunmaktaydi. Bu baglamda Atatark’in énderliginde bas-
latilan bu girigim, kiltirel mirasimizi gelecege tasima sorumlulugunu tstlenmek-
teydi (Yucel, 1984: 375-380). Bu donemde, tarih yaziminda yalmzca ulusal kimlik
inga edilmemis; ayn1 zamanda ge¢misten alinan derslerle modernlesme siirecine
bir tarihsel zemin hazirlanmigtir.

Diger yandan, TTK tarafindan gerceklestirilen Turk Tarih Kongreleri, Turki-
ye'nin tarihsel hafizasimi gekillendiren énemli bilimsel platformlar olmustur. Bu
kongreler, hem Ataturk déneminde baglatilan Turk Tarih Tezimin gelistirilmesi
hem de ulusal tarih anlayiginin evrensel bir bakis agisiyla yeniden yorumlanmasi
amaciyla dizenlenmistir. Bu dogrultuda, 1939-1960 yillar1 arasindaki kongreler-
de sunulan tebligler, Tiirk tarihinin bilimsel temeller Gzerine oturtulmas: adina
buyik katkilar saglamig ve Tirkiye'nin kiilturel politikalarinin gelisimine y6n ver-
mistir. Ozellikle Ismet In6nt doneminde hitmanizm merkezli bir tarih anlayisinin
benimsenmesi, Tirk tarihini Anadolu cografyas: merkezli bir Bat1 uygarlig: anlati-
styla harmanlayarak sunma cabalarina yol agmigtir. Demokrat Parti déneminde ise
Osmanl tarihine yapilan vurgularla tarihsel siireklilik perspektifi giiclendirilmis,
bu dogrultuda yapilan kazilar ve aragtirmalar aracihigiyla hem Turk tarihi derinle-

mesine incelenmis hem de bu ¢aligmalar diinya tarihgiligine katkida bulunmustur



(Koglu, 2024).

1933 Universite Reformu da tarih yazimi agisindan Cumhuriyet’in ilk yillarinda
onemli bir adim olarak gorilmelidir (Namal & Karakok, 2011: 27-35). Reformla
birlikte, Istanbul Universitesinde tarih bélimi yeniden yapilandirilmis ve Avru-
pa'dan gelen bilim insanlarinin destegiyle modern tarihgilik anlayisi Turkiye’ye
kazandirilmigtir. Bu reform, Turkiye’'nin tarih yaziminda Bati'min bilimsel metot-
larini benimsemesi ve modern tarihgilik yontemlerini uygulayabilmesi i¢in gerekli
altyapiy1 saglamigtir. Ozellikle Avusturyali tarih¢i Herbert Melzig'in katkilari, tarih
yaziminda Batr'nin elestirel ve bilimsel bakis acisini1 Turkiye'ye kazandirma konu-
sunda 6nemli bir role sahiptir.

Cumbhuriyet’in ilk yillarinda tarih yaziminin 6énemine katkida bulunan bir di-
ger faktor ise, donemin egitim politikalaridir. S6z konusu yillarda Tiirkiye'de tarih
egitimi, yeni kurulan devletin modernlegsme ve ulusal kimlik inga etme ¢abalarinin
onemli bir bileseni olarak dikkat ¢ekmistir. Ataturk’in énculaginde gerceklestiri-
len egitim reformlar ¢ercevesinde, tarih mufredatlar: 1924 ve 1926 yillarinda kok-
la degisikliklere ugramis, bu surecte “Milli Tarih” vurgusu 6ne ¢ikarilmigtir. Tiirk ta-
rihinin Osmanl ve Islam merkezli anlatisindan uzaklagilarak, daha genis bir bakig
acistile ele alinmasi ve Tiirk tarihinin {slam 6ncesi dénemine de agirlik verilmesi bu
doénemin dikkat ¢eken 6zelliklerindendir. Ayrica, Osmanl tarihine yonelik gelenek-
sel hanedan merkezli 6vgulerden uzaklagilarak, Tirk tarihinin modern ulus-devlet
baglaminda yorumlanmas: hedeflenmigtir. Yeni tarih anlayisi, Turkiye’nin kadim
medeniyetler arasindaki yerini belirleme ¢abasinin yani sira, tarih ders kitaplari-
nin milli kimligi pekistirme amaci dogrultusunda yeniden diizenlenmesiyle somut-
lagmigtir. Bu stirecte egitim reformlari, yeni devletin modernlegsme ve milli biling
yaratma hedeflerinin bir yansimasi olarak tarih egitiminin énemini per¢inlemigtir
(Capa, 2002: 39-55).

Genel Tiirk Tarihi Alaninin Ortaya Cikisi ve Bu Alanin Tiirkiye'deki Onemi

Genel Turk Tarihi Anabilim Dalr'nin kurulusu, Cumhuriyet dénemi Turkiye’si-
nin modern akademik alanda attig1 en kokli ve 6zgtin adimlardan biri olarak tarihe
gecmigtir. Turkiye Cumhuriyeti'nin, tarih sahnesine kendi 6zgiin kimligiyle ¢ikgi,
yalnizca siyasi alanda degil, bilimsel ve kulturel alanlarda da bir inga strecine iga-
ret etmekteydi. Cumhuriyet’in kuruculari, bir yandan modernlesme ve kalkinma
hamleleriyle Turkiye’yi cagdas diinyaya entegre etme yolunda adimlar atarken, di-
ger yandan milli kiltir ve tarihin kéklerine dair kapsaml bir aragtirma ihtiyacinin
farkina varmiglardi. Bu baglamda, 6zellikle Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan Turk
milletinin tarihsel siirekliligini bilimsel bir perspektifle ortaya koyma amaci, Genel
Turk Tarihi Anabilim Dali'nin kurulusuna giden yolu agmigtir. Genel Tirk Tarihi
Anabilim Dali, sadece Turkiye'nin degil, tim Tirk diinyasinin tarihine 1g1k tutacak,
Turk toplumlarinin tarihi ve kiltiirel mirasimi akademik disiplinlerle inceleyecek

bir birikimi hedefleyerek kurulmustur.



Daha 6nce de ifade edildigi tizere, Turkiye'de tarih disiplininin kurumsal bir
kimlik kazanma stireci, 1933 Universite Reformu’yla beraber hizlanmis; Tirk ta-
rihinin derin koklerinin bilimsel yontemlerle arastirilmasi gerekliligi daha belirgin
hale gelmistir. Bu reformla birlikte, Istanbul Universitesi'nde tarih béliimii yeniden
yapilandirilmig; Osmanh Imparatorlugu'ndan miras kalan tarih egitimi gelenekleri,
modern bilimsel metotlarla gekillenmeye baglamigtir. Genel Tirk Tarihi Anabilim
Dalr'nin bu siire¢te olusan yeni bilimsel iklimde kok salmasi, hem Turkiye’nin kendi
tarihsel kimligini yeniden degerlendirme siirecinin hem de Orta Asya, Islam diinya-
st ve Turklerin yasadig1 genis cografyaya dair ilgi ve merakin bir sonucu olarak or-
taya citkmigtir. Bu baglamda, dil, kiiltir ve tarih ¢aligmalarinin bir araya getirilmesi,
tarihsel olgular1 daha genis bir perspektiften ele almay: mimkan kilmigtir.

Cumhuriyet’in erken dénemlerinde Mustafa Kemal Atatiirk’an girisimiyle ku-
rulan Tuark Tarih Kurumu (TTK), bu siirecin 6nciilerinden biri olmugtur. TTK,
Tarklerin dinya tarihindeki yeri ve Tiirk kiiltiirinin evrensel medeniyetlere kat-
kisini aragtirmak amaciyla kurulmus; bu ¢ercevede bir¢cok bilimsel etkinlik ve yayin
gerceklegtirmistir. TTK'nin faaliyetleri, Tirkiye’de tarih ¢alismalarina olan ilgiyi
artirarak akademik sahada Turk tarihine dair kokla bir birikimin olugsmasini sag-
lamig; boylece Genel Tirk Tarihi Anabilim Dali'nin kurulmasi i¢in uygun bir zemin
hazirlamigtir. Cumhuriyet’i kuran zihniyetin baslattig1 bu bilimsel yonelim, Turk
milletinin tarihini sadece Anadolu ile sinirhi kalmayan, Orta Asya'dan Balkanlara
kadar uzanan genis bir cografyada ele alan bir bakis acisinin temelini atmigtir. Bu
disiince, Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dalr'nin kurulmasinda en énemli ilham kay-
naklarindan biri olarak degerlendirilmelidir.

Turkiye'deki ilk Genel Turk Tarihi Kiirstst, modern Tirk tarihgiliginin ku-
rumsallasmasinda mithim bir yere sahiptir. Bu kiirsiiniin temelleri, Istanbul Da-
rilfinunu'nda Mehmed Fuad Koprili ve Ahmet Zeki Velidi Togan'in liderliginde
atilmigtir. 1925 yilinda Togan'in Istanbul Universitesinde Tiirk Tarihi Muavinligi
gorevine atanmastyla beraber, Umumi Turk Tarihi Kirsiisi ad: altinda Tirk tari-
hi, dil ve kiiltiri tizerine genis ¢capl akademik ¢alismalar yapilmaya baglanmigtir.
Kurstnun kurulusu, Tirkiye Cumhuriyeti'nin erken dénemlerinde Mustafa Kemal
Atatiirk’in Tirk tarih tezini kurumsallagtirma ve milli tarih bilincini yayginlagtir-
ma hedefi dogrultusunda 6nemli bir adim olmugtur. Togan'in kurdugu bu kursa,
sadece Osmanl tarihi degil, genis cografyalarda ve zaman dilimlerinde hitkiim sii-
ren Tirk topluluklarinin tarihini de kapsayarak akademik bir merkez hiline gel-
mistir. Istanbul Universitesinde baslayan bu calismalar, daha sonra 1946 yilinda
Ankara Universitesinde ihdas edilen Genel Tiirk Tarihi Kiirsiisii ile yayginlik ka-
zanmig ve Tiirkiye'deki bir¢ok tiniversitede benzer kirsiilerin a¢ilmasina éncilitk
etmigtir (Karakulak, 2018: 217-218).

Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi biinyesinde olusturulan Ge-

nel Turk Tarihi Anabilim Dali, Turk tarihinin kokla ge¢misine dair bilimsel aragtir-



malar yapmak, bu alanda uzman akademisyenler yetistirmek ve Tturk dunyasiyla
ilgili caligmalara énciilik etmek amac tagimaktadir. Bu bélimde, Orta Asya Tiirk
tarihinden Osmanli Imparatorlugu’na, Anadolu'da Tiirk varliginin baglangicindan
modern Turkiye tarihine kadar genis bir tarih yelpazesi incelenmekte; Tirklerin
kaltirel ve sosyo-ekonomik katkilar: ile bozkir yagam tarzinin danyaya olan etki-
leri gibi konular akademik derinlikte ele alinmaktadir. Bu anabilim dalinin kurulu-
suyla beraber, yalnizca Turk milletinin tarihine degil, dinya tarihine olan katkilar:
da vurgulanmigtir. Tark tarihi, Bat1 ve Dogu medeniyetleri arasinda képri islevi
gormiis; Islam diinyasinda, Asya’nin steplerinde ve Avrupa’nin kapilarinda derin
izler birakmigtir. Genel Tirk Tarihi Anabilim Dali, bu tarihi stireci disiplinlerara-
st bir yaklagimla ele alarak, Turk toplumlarinin tarihini sadece bir milletin tarihi
olarak degil, dinya medeniyetleriyle i¢ ice ge¢mis bir tarih olarak degerlendirmek-
tedir. Bu baglamda, bslumdeki arastirmacilar, Tark tarihinin diinya tarihindeki ye-
rini akademik bir ciddiyetle irdelemekte ve uluslararas: alanda Turk tarihine dair
farkindalik yaratmaktadar.

Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali, 6zellikle milli bilin¢ olugturma ve tarihsel kim-
ligi gticlendirme noktasinda da énem tagimaktadir. Tark milletinin Orta Asya'dan
Anadolu’ya uzanan tarihsel yolculugunda kazandig: tecriibeleri bilimsel bir siizge¢-
ten gecirerek, bu tecriibelerin modern toplum tzerindeki etkilerini analiz eden di-
siplin, ayn1 zamanda tarihsel olaylarin ulusal kimlige olan etkilerini de incelemek-
tedir. Cumhuriyet’in ulusal kimlik ve tarih bilinci ingasinda kokli bir yer edinen
anabilim dali, Tiirkiye'nin kendi tarihine sahip ¢ikma siirecinde 6nemli bir katki
saglamig ve modern tarih yaziminda Tiirk toplumlarina 6zgi olaylarin, kurumlarin
ve dugtince sistemlerinin analizini yaparak ulusal bellegi zenginlegtirmistir.

Dahasi, bu anabilim dali, Orta Asya Tiirk tarihinin yam sira, Tiirk dinyasinin
tam kiltirel unsurlarini kapsayan bir arastirma alani sunmakta ve Turk tarihiy-
le ilgili farkli cografyalardaki bilim insanlarinin bulustugu bir merkez iglevi gor-
mektedir. Orta Asya’dan Balkanlara, Kafkaslardan Anadolu’ya kadar uzanan Tirk
toplumlarinin tarihi seriiveni; dil, edebiyat, sanat, sosyoloji, ekonomi ve siyaset bi-
limleri gibi farkh disiplinlerle baglant: kurularak aragtirilmakta, béylece Turk tari-
hinin kultiirel ve sosyal boyutlar: detayli bir gekilde incelenmektedir. Bu yaklagim,
yalnizca tarihe degil, ayn1 zamanda kaltarel mirasa yonelik bir butinlik arz eden
bir bilim anlayisinin dogmasina zemin hazirlamigtur.

Genel Turk Tarihi Anabilim Dali'nin kurulmasi, Cumhuriyet’in milli tarih ya-
ziminda modern bilimsel metotlar1 benimseme hedefini yansitan kékla bir adim
olarak degerlendirilebilir. Tiirkiye Cumhuriyetinin kuruluguyla birlikte baglayan
tarih bilincini giclendirme ¢abalari, bu anabilim dalinin ¢aligmalar: sayesinde daha
da gelismis; Turkiye'nin kendi tarihine sahip ¢ikma siireci, bilimsel bir temele da-
yandirilarak strduralmustiir. Genel Tiirk Tarihi Anabilim Dali, yalnizca Tiirk tarih-

¢iliginin degil, ayn1 zamanda diinya tarih yaziminin da zenginlesmesine katkida bu-



lunmusg; Tirk milletinin tarih sahnesindeki yerini bilimsel metotlarla tanimlamis
ve bu mirasi yeni nesillere aktarma konusunda giigla bir altyap: olusturmustur. Bu
anabilim dalinin kuruculari, Tiirk tarihine olan sadakatleri ve bilimsel yaklagimlar
ile Turkiye’nin bilim diinyasina armagan ettigi degerli birikimin temsilcileri olarak
anilmakta; onlarin ortaya koydugu eserler, Tirkiye Cumhuriyetinin akademik sa-

hadaki bagarilarini ve tarih bilimine olan katkilarini gozler 6niine sermektedir.

2. Oncu Isimler ve Katkilari
2.1. Ahmet Zeki Velidi Togan (1890-1970)

A. Zeki Velidi Togan, Turkiye'de ve dinya ¢apinda Turk tarihi tizerine yapilan
caligmalarda 6nca bir isim olarak taninan, yalmizca aragtirmalariyla degil, ayni za-
manda bilimsel durusu ve azmiyle de Turk tarihgiliginde koklu izler birakmisg bir bi-
lim insanidir (Inalcik, 2006: 25). Togan'in ¢alismalari, Tarkistan'dan Osmanli Dev-
letine kadar uzanan genis bir cografya ve tarihsel donemi kapsamaktadir. Onun
caligmalarini derinlemesine incelemek, hem Tiirk tarihinin genis cercevede anlagil-
masina hem de bilim diinyasinda Turk kaltarane dair bilgi birikiminin gelismesine
katk: saglamaktadir. Bu baglamda, Zeki Velidi Togan'in Turk tarihi ¢aligmalarina
olan énculagi, bilimsel miras: ve 6zellikle Turkistan tarihi tizerine akademik ¢alig-
malari, tarih bilimine yaptig: katkilarin temel taglarini olusturur.

Zeki Velidi Togan, geng yaslarindan itibaren Turk tarihi konusunda derin bir
ilgi gelistirmis ve bu ilgiyi bilimsel bir temele oturtarak, Turk tarih yazialiginda
yeni bir ¢igir agcmigtir. Togan, Rusya Imparatorlugu déneminde Miisliiman-Tiirk
kimligini koruma miicadelesiyle taninan bir ailenin mensubudur. Onun bi-
limsel caligmalara olan egilimi, tarihsel ge¢mise ve Tiirklerin diinya tarihinde-
ki yerine dair farkindaliginin erken yaglarda sekillenmesine katki saglamigtir.
Ozellikle Rusya'daki Tirk halklarinin tarihine ve kiiltiirtine yonelik calismalar
yapmak amacyla egitimini surdurmis; Kazan'da bagladigi egitimine daha son-
ra Orenburg ve St. Petersburg’da devam etmistir. Togan'in akademik yolculu-
gu, Turk tarihine duydugu bu ilgiyi bir misyona dénustirmesini saglamis ve
onun Tirk tarihgiliginde 6nct bir isim olarak taninmasini mimkin killmigtir.”

Zeki Velidi Togan, modern Turk tarihgiliginin kurucu isimlerinden biri olarak,
Tiirkiye'de tarih yazimina yeni bir yaklagim kazandirmigtir. O, sadece akademik bir
tarih¢i degil, ayn1 zamanda genis bir entelektuel birikime sahip bir bilim insani ola-
rak taninir. Tarih disiplinine getirdigi yenilikler, 6zellikle kaynaklara dayali bilimsel
metodolojiye verdigi 6nemle dikkat ¢eker. Togan, Tiirk tarihinin kokld bir analizini

7 Z. Velidi Togan, 10 Aralik 1890 tarihinde, glinimiiz Rusya sinirlari icinde bulunan Baskurt-Eli’'nde, isterlitamak kantonuna
bagh Kiizen kdylnde diinyaya gelmistir. Kokeni, geleneksel olarak Yurmati uruguna, Elgiktemir “tibesine”, Teltim soyuna
ve Sokli-Kay boyuna dayanir. XIX. yazyilin ortalarindan itibaren Kizen kéylne Tatar, Miser ve Misliman Cuvaslar da
yerlesmis olsa da kdyun asil ntfusunu, sayica 30-40 haneyi gecmeyen Sokli-Kay ve Ungut isimli iki boy olusturuyordu.
Bkz. (Baykara, 1989: 1-8).



yaparken, ayni zamanda etnografya, arkeoloji, nimizmatik ve edebi eserler gibi ¢cok
cesitli alanlardan yararlanarak disiplinler aras1 bir perspektif sunmugtur. Onun bu
cok yonli yaklagim, tarihsel olaylar: yalnizca kronolojik bir sirayla degil, derinle-
mesine ve kapsaml bir sekilde ele almayr miimkian kilmigtir. Bu nedenle, Togan'in
katkilari, Turkiye’de modern tarihgiligin temelini atan 6nemli bir unsur olarak de-
gerlendirilmektedir (Inalcik, 2006: 25-26).

Togan, tarih bilimine olan katkilarinda geleneksel Osmanli tarih yazicihigindan
farkli bir yol izleyerek, Orta Asya Tiirk tarihine ve genel anlamda Turk dunyasina
odaklanmigtir. Togan'in bilimsel 6ncaligi, Bat: tarih yaziminin bilimsel metotla-
rin1 Tark tarihine uyarlamasi ve Tiirk tarihinin diinya tarihindeki yerine dair daha
genis bir perspektif sunmasiyla belirginlesir. Ozellikle Orta Asya tarihini, eski Tiirk
boylarinin goclerini ve Tirklerin cesitli medeniyetlere olan katkilarini inceleyen
Togan, bu alanlarda daha 6nce yapilmamis olan ¢aligmalara 6nculitk etmigtir. Onun
caligmalarinda, Turk tarihinin Asya’nin steplerinden baslayarak genis bir cografya-
da iz birakan bir milletin tarihi gelisimini anlamak adina disiplinleraras: bir yakla-
sim benimsenmistir. Bu yaklagimi, Togan'in tarih ¢aligsmalarinda orijinal bir pers-
pektif olusturmasina ve Turk tarihi alaninda derinlemesine bir birikim sunmasina
olanak tanimigtir.

Zeki Velidi Togan'in akademik mirasi, onun kaleme aldig1 eserler ve gercek-
lestirdigi saha ¢alismalariyla giinumuze kadar ulasan zengin bir birikimi kapsar.
En 6nemli eserlerinden biri olan Umumi Tirk Tarihine Giris (Togan, 1946), Tirk
tarihini genis bir ¢ercevede ele alan ve Orta Asya'dan Osmanli imparatorlugu’na
uzanan tarihi olaylari kapsaml bir sekilde inceleyen bir yapittir. Bu eser, Togan'in
tarihsel olaylar: salt kronolojik bir dizge i¢cinde siralamanin 6tesine gegerek, olay-
larin ardinda yatan sosyo-kiiltirel ve ekonomik dinamikleri analitik bir yaklagim-
la irdelemesi sayesinde, Turk tarihine ¢ok katmanli ve derinlikli bir perspektiften
bakmamaiza olanak tanimaktadir. Togan, tarihi vakalarin yalnizca yuzeysel izlerini
degil, bu vakalarin toplumsal yapilar, kiiltiirel paradigmalar ve ekonomik yapilarla
olan iligkilerini ¢6ziimleyerek, tarihsel olgularin kékenine inmeyi amaglamis; boy-
lece Turk tarih yazicalligina yeni bir epistemolojik ¢erceve sunmugtur. Umumi Tirk
Tarihine Giris, yalmizca Tiirk tarihgileri icin degil, dinya ¢apinda Tirk tarihine ilgi
duyan bilim insanlari i¢in de bagvuru niteligi tasiyan bir kaynak olarak kabul gor-
mustir (Togan, 2021: 161-180).

Zeki Velidi Togan’'in akademik ¢aligmalar: icerisinde, Turkistan tarihi tizerine
yaptig1 arastirmalar 6zel bir éneme sahiptir. Togan, Turkistan'in tarihi kékenle-
ri, etnik yapilar, kiltirel zenginlikleri ve jeopolitik 6nemi tizerine derinlemesine
analizler yaparak, bu bélgenin Tiirk diinyasindaki 6nemini vurgulamigtir. Bugiin-
ki Turkili (Tiurkistan) ve Yakin Tarihi adli eseri, Turkistan’in siyasi, sosyal ve eko-
nomik tarihini inceleyen kapsaml bir calismadir. Togan, bu eserinde Tiirkistan’in

cografi sinirlarindan baglayarak bolgedeki etnik gruplarin tarihsel gelisimini ele



alir. Ayrica, Rus ve Cin hakimiyeti altindaki Tiirk halklarinin 16. ytzyildan itibaren
yasadig1 degisim siirecini detaylica aciklar. Togan'in bu eseri, Turkiye'deki modern
tarih calismalarina 6nemli katkilar saglamistir. Ozellikle tarih yaziminda derinle-
mesine arastirma ve yerli kaynaklara dayal bilginin éne ¢ikarilmasi, Tiirk tarihgili-
ginde yeni bir metodolojik yaklagimi temsil eder. Tiirkistan bélgesinin siyasi ve sos-
yal tarihini incelerken kullandig: bilimsel yontemler, yerel dillerdeki kaynaklarin
titizlikle islenmesi ve farklh tarihsel olaylarin analizi, Turkiye'deki tarih aragtirma-
larinda da kargilik bulmug, Osmanl sonras: Tiirk diinyas: tarihinin kavranmasina
katkida bulunmustur (Togan, 1981).

Zeki Velidi Togan'in Turk tarihi ¢caligmalarina énculitk etmesi, bilimsel miras:
ve Turkistan tarihi tizerine yaptig1 arastirmalar, onun Tiurk tarihciliginde biraktif
derin ve kalia etkileri gozler 6niine sermektedir. Togan, yalnizca eserleriyle degil,
bilimsel yéntemlere olan sadakati ve akademik durusuyla da Tirk tarihgileri icin
bir model olmustur. Tiirk tarihinin, Tarkistan'in ve genel anlamda Turk diinyasinin
tarihi stireclerini anlamak ve bu miras1 gelecek nesillere aktarmak adina yaptig: ca-
ligmalar, bugiin halihazirda tarih bilimine katki sunan temel kaynaklar arasinda yer
almaktadir. Togan'in actig1 bu yolda, Turk tarih¢iligi disiplinleraras: bir yaklagimi
benimseyerek gelismeye devam etmekte ve onun bilimsel mirasi, Turkiye Cumhu-
riyeti'nin tarih bilincini sekillendiren 6nemli unsurlardan biri olarak varligini stir-

dirmektedir.

2.2. Bahaeddin Ogel (1923-1989)

Bahaeddin Ogel, Tiirk tarihciliginin kendine 6zgii yontem ve bakis acisiyla 6ne
¢ikan isimlerinden biri olarak, yalnizca Tiirk mitolojisi ve kiiltiir tarihi tizerine yap-
t1g1 kapsaml ¢alismalariyla degil; ayni zamanda Turk tarihine dair kurdugu me-
todolojik yaklasimlarla da Tirk bilim diinyasinda kalici izler birakmistir. Ogel’in
calismalari, Tirk milletinin derin tarihi kéklerine 151k tutarak, kadim kiltiiriin ve
mitolojik 6gelerin izini stirmiis; boylelikle hem ge¢mise dair yeni anlamlar ortaya
koymus hem de Tirk tarihgiliginde 6zgun bir metodolojinin temellerini atmigtir.
Onun ¢alismalarinda, Tirk kaltarinan genis bir cografyada sekillenip nasil bir me-
deniyet mirasina déniistiigine dair genis perspektifli ve disiplinleraras: bir yakla-
sim belirgindir.

Bahaeddin Ogel, 1924 yilinda Elazig’da dogmus, tarihi ve kiiltiirel zenginlik-
leriyle taninan Harput'un etkisiyle yetismis bir tarih¢idir. Ailesi, 6zellikle annesi
Nadire Hanim’in kilttur ve tarih sevgisi, onun ¢ocukluk yillarindaki gelisiminde
onemli rol oynamstir. {lk ve ortaokul egitimini Elazig'da tamamladiktan sonra, li-
seyi Malatya'da bitirmistir. Ogel, tarihi olaylara ve kiiltiirel meselelere olan ilgisini
kiigiik yaslardan itibaren gelistirmis, bu alandaki tutkusunu tniversite egitimine
tagimistir. 1941 yilinda girdigi Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiilte-
si'nde tarih boélumiinu secerek, burada énemli hocalardan dersler almig, ézellikle



Tiirk killtiir tarihine odaklanmigtir. Universite yillarinda Sinoloji (Cin Dili ve Ede-
biyati) dersleri de alarak, Cin tarihi ve Tirk kiltirantn baglantilarina iligkin derin
aragtirmalar yapma firsat: bulmustur. Mezuniyetinden sonra akademik kariyerine
hizla devam eden Ogel hem Tiirkiye'de hem de yurtdisinda énemli caligmalar yii-
rutmis, ozellikle Tark kiltara ve tarihinin koklerini aragtirarak ¢ok sayida bilimsel
esere imza atmistir. Ogel'in caligmalari, Tirk kiltirani tarihsel derinligi ve genis
cografi yayilimiyla ele alarak, Orta Asya’dan Anadolu’ya uzanan kilttrel baglar
inceleyen 6nemli akademik katkilar sunmugtur (Yuvali&Agan, 1995: 1-12; Yuvaly,
2007: 22-23; Yunctoglu, 2020: 3-19).

Bahaeddin Ogel'in en bilinen ve Tiirk tarihciliginde mihenk tas1 sayilan eserle-
rinden biri olan Tiirk Mitolojisi adli kitabi, Tirk toplumunun kadim inanclarinin,
destanlarinin ve kilturel sembollerinin kapsamli bir analizini sunar. Bu eserde,
Tirk mitolojisinin koéklerine inerken, yalnizca Anadolu’'da degil, Asya'nin engin
steplerinden gelen inanglarin ve ritiellerin bir suireklilik icinde incelenmesi dik-
kat ceker. Ogel, bu eserinde Tiirk toplumlariin mitolojik diisiince yapilarini ortaya
koyarken, ayn1 zamanda onlarin sosyal, ekonomik ve kiiltiirel baglamda nasil bir
anlam tagidigini da analiz etmigtir. Tirk Mitolojisi, Turk milletinin digstnce din-
yasinda yer eden semboller, efsaneler ve destanlar aracilifiyla onlarin dinya gori-
stint anlamamiza olanak tanir. Bu eser, Tiirk tarih yaziminda mitolojik unsurlarin
ilk kez bu denli kapsamli bir bi¢cimde analiz edilmesini sagladig: gibi, Turk kultar
tarihinin kadim kékenlerine dair yeni bir perspektif sunmustur (Ogel, 1993).

Ogel'in Tiirk mitolojisine dair ¢alismalari, yalnizca bir mitolojik anlat: sunmak-
la kalmamis, ayni zamanda bu mitolojinin Tiirk toplumunun tarihsel evrimindeki
yerini de ortaya koymay1 amaglamigtir. Tiirk mitolojisinin, toplumsal bellekte kalici
izler birakan ve nesiller boyunca stiregelen bir kiiltiirel kod oldugunu savunan Ogel,
mitolojik anlatilar: tarihsel bir bakis acisiyla ele alarak, mitolojinin tarihi olaylarla
nasil i¢ ice gectigini ve toplumun belleginde nasil bir gii¢c tagidigini géstermeye ca-
lismigtir (Ozgelik, 2019: 40-58). Ozellikle, Tiirk mitolojisinde sik¢a rastlanan hay-
van sembolleri, doga kiiltleri ve kahramanlik destanlar1 gibi unsurlar1 analiz ede-
rek, bu unsurlarin tarihi siirecte Tiirk toplumunun kendini ifade etme bigimlerinde
nasil bir rol oynadigini derinlemesine incelemistir.

Bahaeddin Ogel'in Tiirk Kiiltiir Tarihine Giris adli 9 ciltlik eseri (Ogel, 2000),
Turk kiltarintn genis bir zaman ve mekan diliminde derinlemesine incelendigi
onemli bir bagvuru kaynagidir. Eser, Turk toplumunun tarih boyunca gelistirdigi
yasam bicimleri, tarim ve zanaatkarlik uygulamalari, konargécer ve yerlesik kiil-
tiir arasindaki etkilesimler gibi cok cesitli konular1 kapsamaktadir. Ogel, eserinde
Turklerin konargécer yagamindan sehirlesme siireclerine kadar genis bir kilturel
spektrum sunarken, tarim, zanaat, hayvancilik, mimari ve gindelik yagamin de-
taylar tizerine titizlikle egilmektedir. Her cilt farkli bir baghg: derinlemesine ele

almakta; 6rnegin, yaylak ve kiglak hayati, sehirlesme siirecleri, tarimsal faaliyetler



ve ziraat gibi konular Turk tarihinin temel dinamikleri 1g1ginda analiz edilmektedir.
Bu eser, Tuirk kaltar tarihinin sadece bir yonunii degil, butiinctl bir perspektifle ele
alindigini ve kilttrel 6gelerin toplumun ekonomik ve sosyal yapisina nasil yansi-
digin1 gostermesi bakimindan Turkoloji ¢calismalarina biiytuk katk: saglamaktadir.
Ayrica, Tirklerin tarihsel siire¢ icinde yerlesik ve konargtcer yagami nasil sentezle-
digini, kiltirel pratiklerin gelisim stireclerini ¢ok katmanli bir bicimde ele almas,
eserin kapsamini ve 6nemini daha da pekistirmektedir.

Ogel, Tiirk tarihini bir medeniyetler biitiinii icinde degerlendirirken, kiiltiirel
etkilesimlerin, cografyanin ve yasam bigimlerinin tarihsel siireclerdeki belirleyi-
ci rolunii 6n plana ¢ikarir. Bu yaklasim, Fernand Braudel'in “longue durée” (uzun
siire) kavramina benzer gekilde, toplumsal ve ekonomik yapilarin uzun vadede ta-
rihsel olaylara etkisini vurgulayan bir anlayisla 6rtismektedir. Ogel'in kuraminda,
kaltir ve yasam bicimlerinin tarihsel strekliligi, toplumlarin kimligini ve dayanik-
liligin1 sekillendiren en temel unsurlardan biri olarak kabul edilir. Ogel, Tiirk kiil-
tiir tarihini analiz ederken, Turk toplumunun tarihin ¢egitli dénemlerinde nasil bir
kalturel kimlik olusturdugunu ve bu kimligin giinimuze kadar nasil aktarildigini
ortaya koyar. Turk kaltartnde yer alan bazi kokli inanglarin ve rittellerin tarih bo-
yunca farkli cografyalarda nasil sekillendigini inceleyerek, kiiltiir tarihinin yalnizca
bir milletin ge¢misini degil; onun diinya gériisiint ve yasam tarzini da yansittigini
belirtir. Ozellikle, doga unsurlari, sosyal yapilar ve gelenekler iizerine yaptig1 ince-
lemeler, Turk kiltartnin tarihi surecteki gelisimine dair derinlemesine bir pers-
pektif sunmaktadir.

Bahaeddin Ogel'in Tirklerde Devlet Anlayis1 (Ogel, 1982) adli eseri, tarih kura-
mi agisindan dikkate deger bir calisma olarak éne ¢ikmaktadir. Ogel, kadim Tirk
devlet felsefesini, sadece tarihsel bir olgu olarak degil, ayn1 zamanda kozmolojik
ve mitolojik bir baglamda degerlendirerek devlet kavramini ¢ok boyutlu bir pers-
pektife oturtur. Eser, devletin ilahi temellerini ve kozmik dizenle olan iligkisini
inceleyerek, Turklerin evrensel imparatorluk ideallerini ve cihan hakimiyeti anlay:-
sin1 derinlemesine analiz eder. Bu yoniiyle Ogel, devlet ve toplum yapisini, sadece
olaylar tarihinden ibaret olmayan, daha genis bir kiilttrel ve felsefi cercevede ele
alir. Tarih kurami baglaminda eserin 6nemi, devlet olgusunun zaman-mekan kav-
ramlarina sikigmayan bir analiz sunmasi ve tarihsel olaylari, kiltiarel sembollerle i¢
ice gecen bir anlat1 Gizerinden okuyucuya sunmasinda yatar. Bu yaklasim, tarihsel
surreklilik ile kaltiirel yapinin birbirini nasil besledigini gésterir ve tarih yaziminda
sadece olaylarin degil, ayn1 zamanda zihniyet ve felsefi temellerin ne denli 6nemli
oldugunu vurgular. Dolayisiyla Ogel'in bu eseri, Tiirk tarih felsefesine yonelik yeni
bir kuramsal bakig a¢is1 kazandirir ve tarihsel gelismeleri, cok katmanh bir analizle
ele alarak tarih disiplinine katk: saglar.

Kisacast Bahaeddin Ogel, Tiirk tarihgiliginde derin izler birakan ve Tiirk mito-

lojisi ile kaltur tarihi Gzerine yaptigr ¢alismalariyla kendine 6zgii bir metodoloji



gelistiren 6ncii bir bilim insanidir. Ogel'in 6zellikle Tiirk Mitolojisi, Tiirk Kiiltiir
Tarihine Giris ve Turklerde Devlet Anlayis: gibi temel eserleri, Turk toplumunun
tarihi ve kiltiirel birikimini ortaya ¢ikaran 6nemli yapitlar olmanin 6tesinde, Tiirk-
lerin dinya medeniyetlerine kattig1 6zgin degerleri de yeniden tanimlamaktadir.
Bu eserlerde, Turk kaltiriintn kadim kokleri, sadece mitolojik ya da tarihsel olay-
larla sinirh kalmayip, siyaset ve devlet anlayisindan giindelik yasamin en kugik
detaylarina kadar genis bir yelpazede kendini hissettiren bir devamlilik gosterir.
Ogel’in ortaya koydugu bu devamlilik, Tirklerin binlerce yillik bir kiiltiirel mirasin
emanetgileri oldugu fikrini pekistirir. Bu miras, devletin kutsalligi, yer ve su gibi
dogal unsurlarin toplumun kaderiyle olan iligkisi, mitolojik sembollerle yogrulmus
bir devlet felsefesi gibi unsurlar aracilifiyla siyasete de yo6n vermistir. Ancak, bu
miras sadece siyasal yapilarla sinirl kalmaz; Turklerin giindelik yasamu, aile yapisi,
toplumsal 6rgiitlenmesi, hukuk sistemleri ve hatta estetik anlayiglarina kadar uza-
nir. Ogel, bu yonleriyle Tiirk kiiltirtni tarihsel olarak birbirinden kopuk olaylar
dizisi seklinde degil, tiimuyle yagayan, stureklilik arz eden ve kendini her dénemde

yeniden inga eden bir medeniyet olarak ele alir.

2.3. ibrahim Kafesoglu (1912-1984)

Genel Tiirk Tarihi alaninin éncii isimlerinden biri olan H. Ibrahim Kafesoglu,
1914 yilinda Burdur’un Tefenni ilgesinde diinyaya gelmis, Tiurklerin kialtar ve ta-
rih ¢aligmalarina adanmig bir 6miir sirmiistir. Henuiz bir yaginda iken babasini I.
Diinya Savas sirasinda kaybetmis ve dedesinin yaninda biiytimiistir. [lkokul ve or-
taokul egitiminden sonra Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinde
yitksek 6grenimine baslamis, burada Hungaroloji ve Orta Cag tarihi gibi alanlarda
egitim gormustir (Uydu Yiicel, 2015: 9-19; Cetin, 2006: 15). Egitim hayati boyun-
ca hocasi Fuad Képrila ve diger 6nemli bilim insanlarindan etkilenmis, ézellikle
Macaristan'da Budapeste Universitesinde aldig1 dersler, ilerleyen yillarda Tiirk ta-
rihine yonelik caligmalarinda 6nemli bir rol oynamigtir (Donuk, 2001: 145-146).

Kafesoglu'nun tarihgiligi, Selcuklu ve Harezmsahlar gibi Tiirk-Islam devletleri-
nin tarihini inceleyen kapsaml ¢alismalariyla 6ne ¢ikar. 1949 yilinda tamamladi-
g1 “Buyuk Selguklu Sultani Meliksah” adli doktora tezi ve ardindan “Harezmsgah-
lar Devleti Tarihi” adli dogentlik tezi, onun bu alandaki bilimsel bagsarilarinin ilk
onemli adimlaridir. Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi'nde tarih kiirsiisiinde
uzun yillar dersler vermis, 6grencileri arasinda derin bir sayg: kazanmistir (Donuk,
2001: 146). 1983 yilinda emekli olana kadar akademik kariyerini siirdiirmis, 6zel-
likle Genel Turk Tarihi alanindaki ¢caligmalariyla bilim diinyasina 6nemli katkilarda
bulunmustur.

Kafesoglu, eserlerinde sadece tarihsel olaylar1 anlatmakla kalmamis, ayni za-
manda Turk milliyetciligi ve kaltiriinin kuramsal temellerini olusturma gayreti
icinde olmugtur. En 6nemli eserlerinden biri olan Tirk Milli Kaltira adl kitabs,



Tirk milletinin dért bin yillik tarihine 11k tutan, kiltir ve medeniyet nazariyeleri-
ni derinlemesine ele alan bir caligmadir. Onun bu eseri Turk kiiltiirii ve tarihine dair
kuramsal ¢ercevede ortaya konmus kapsamli ¢aligmalar arasinda yer almaktadir.
Eser, Turk milletinin kilttrel mirasini dort bin yillik bir zaman diliminde inceleye-
rek, bu mirasin ana unsurlarini detaylandirir. Kafesoglu, Turk kaltarantn tarihsel
strekliligini vurgular, cografi ve sosyal sartlar altinda sekillenen yonlerini titizlikle
ele alir. Eserde, medeniyet ve kiltar arasindaki ayrim netlegtirilmis, kaltiran bir
milletin kendine 6zgii degerler butiini oldugu vurgulanirken, medeniyetin millet-
leraras: ortak degerlere dayandig belirtilmistir. Metodolojik olarak Kafesoglu, kil-
tur tarihini sadece maddi unsurlarla sinirlamadan, manevi degerler ve toplumsal
yapilar tizerinden de degerlendirmistir. Konargdcer ve yerlesik yasam arasindaki
iligkiyi, Turk devletlerinin tarihsel gelisimiyle bagdastirarak ele alan eser, Tirklerin
sosyal, ekonomik ve hukuki sistemlerini de kapsayan genis bir analiz sunar. Kafe-
soglu'nun bu eseri, Turk tarihi ve kiltiirii tzerine bilimsel arastirmalar yapan ta-
rihgilere kapsamli bir kaynak sunmasinin yani sira, Tturk milli kimliginin ingasinda
onemli bir referans noktasidir. Turk Milli Kiltiirg, kuramsal agidan Ziya Gokalp’in
kilttr ve medeniyet tanimlarindan hareketle, kiiltiiriin milli benligi olusturan ana
unsurlariyla aciklanmasini saglar. Kafesoglu, kiltir unsurlarinin zamanin kogulla-
rina gore degisebilecegini, ancak temel niteliklerin streklilik arz ettigini vurgular.
Bu agidan eser, Tiirk tarihgiliginde kilturel unsurlarin derinlemesine analiz edilme-
sine 6rnek tegkil ederken, Tiirk milletinin tarihi ve kultiirel evrimini de bitincual
bir bakis acisiyla ele alir (Kafesoglu, 2007).

Metodolojik olarak, Kafesoglu'nun tarih¢iligi hem tarihsel olaylara bilimsel bir
yaklagimla egilmis, hem de milliyetci bir bakig a¢isini yansitmigtir. Osmanl tari-
hiyle ilgilenen tarihgilerin, Islam 6ncesi Tiirk tarihini ve kiiltiirtni de iyi bilmeleri
gerektigini savunan Kafesoglu, tarihi olaylarin kaltiirel baglamdan ayr: distntle-
meyecegini belirtmistir. Bu anlayis, onun tarih metodolojisinde kiiltiirel unsurlara
verdigi 6nemi acik¢a ortaya koyar. O, Selcuklu ve Islamiyet éncesi Tiirk devletleri-
nin sosyal yapisini, din, edebiyat, sanat ve diisiince diinyasini birbirine baglayarak
tarihi suiregleri anlamaya ¢alismigtir (Uydu Yicel, 2015: 16; Cetin, 2006: 18-19).

Kafesoglu'nun bilim dinyasina katkilar: sadece akademik makaleler ve kitaplar-
la sinirl kalmamigtir. Milli ve kiiltiirel meselelerle yakindan ilgilenmis, bir¢ok sivil
toplum kurulusunda aktif gorev almistir. Milliyetci Ogretmenler Birligi ve Aydinlar
Ocag gibi kuruluglarda bagkanlik yapmais, bu gérevlerinde Turkiye'nin kaltiirel ve
milli degerlerini savunma misyonu gitmustiir. Bu yoniyle de sadece bir tarih¢i de-
gil, ayn1 zamanda bir fikir adami olarak da toplum tizerinde kalici etkiler birakmas-
tir (Donuk, 2003: 145-146).

Kafesoglu, cagdas Turk tarih¢iliginin ve milli kiltar anlayiginin en 6nemli tem-
silcilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Ozellikle milli kimlik ve kiiltiirin in-

sasinda tarihi bir rehber olarak degerlendirilmesi gereken eserleri, Tirk milletinin



tarihi strec i¢indeki varligini ve kiiltirel zenginligini anlamada bagvuru niteligin-
dedir. 1984 yilinda vefat eden Kafesoglu, ardinda biraktig1 zengin bilimsel miras

ve Ogrencileri Gizerindeki derin izlerle Turk tarihciliginde énemli bir yer edinmistir.

2.4. Akdes Nimet Kurat (1903-1971)

Tirk tarihgiligine ve Genel Tiirk Tarihi alanina 6nemli katkilar saglayan 6nca
bilim insanlarindan biri de hi¢ kugkusuz Akdes Nimet Kurat’tir. 22 Nisan 1903’te,
Rusya Imparatorlugu’na bagl Tataristan’in Berkete kéyiinde diinyaya gelen Kurat,
erken yaslardan itibaren giiclii bir egitim altyapisina sahip oldu. ilk ve orta 6greni-
mini Rus okullarinda tamamladiktan sonra, Tirkei ve Ceditgi bir aydin olan babas:
Tahir Sahmurad’in da etkisiyle Tiirkgiiluk fikri ile tanigti. Bu, onun hem entelektiiel
gelisiminde hem de tarih yazimindaki vizyonunda belirleyici bir rol oynad: (Ayde-
mir, 2021: 4; Sakiroglu, 2002: 430; Turan, 2024: 1-2).

Kurat, 1922'de Rusya'dan ayrilarak Tiirkiye’ye geldi ve Istanbul Dariilfiinunu
Edebiyat Fakiiltesinde Fuat Képrili'nin asistani olarak ¢aligmaya basladi. Bura-
da aldig: egitim ve Kopriili ile olan is birligi, Kurat'in Tirkoloji ve tarih alaninda
derinlesmesini sagladi. Fuat Kopriilu, Zeki Velidi Togan ve Wilhelm Barthold gibi
doénemin 6nde gelen isimlerinden dersler aldi. Tarih disiplininin bu kiymetli hoca-
larindan feyz almasi onun metodolojik yaklagimini da biiytik oranda gekillendirdi.
1929°da Almanya’ya giderek Breslau ve Hamburg tniversitelerinde Dogu Avrupa,
Bizans tarihi, felsefe ve ekonomi gibi alanlarda dersler aldi. 1933’te “Die tiirkische
Prosopographie bei Leonikas Chalcocondilas” baglikli teziyle doktorasini tamam-
lad: ve Tiirkiye'nin ilk doktorali Bizantologlarindan biri oldu (Diindar, 2024: 131-
132; Aydemir, 2021: 15; Turan, 2024: 1-2).

Kurat, bilimsel kariyeri boyunca Turk-Rus iligkileri, Orta Asya ve Osmanli-Rus
iligkileri gibi konulara odaklandi. Rusya'da dogup buiyiimesi, ona Rus¢a, Almanca,
Fransizca, Ingilizce ve Lehce gibi dillerde derin bilgi sahibi olma firsat1 sundu, bu
da tarih aragtirmalarinda genis bir kaynak kullanimi saglamasina olanak tanidi.
Kurat'in en 6nemli katkilarindan biri, kaynaklarin titizlikle ele alinmas: gerekti-
gine olan inancaidir. Bilimsel ¢aligmalar: orijinal belgeler tizerine kuran ve ezberci
tarih 6gretimine kars: ¢ikan Kurat, tarihciligin analitik diigiinceyi ve bilimsel me-
todolojiyi esas almasi gerektigini savunmustur (Vurgun & Avarogullari, 2012: 119;
Aydemir, 2021: 14).

Akdes Nimet Kurat'in Genel Tirk Tarihi alaninda vermig oldu en ¢énemli bag-
yapit1 IV-XVIIIL. Yuzyillarda Karadeniz Kuzeyindeki Turk Kavimleri ve Devletleri
adl eseridir. Eser, Turk tarihciligi icin derinlemesine bir kaynak tegkil eder ve Turk
kavimlerinin tarih sahnesindeki rolint genis bir cografi ve kronolojik ¢ercevede
inceler. Kurat, metodolojik olarak kapsaml bir tarihsel analize dayanarak, Turk ka-
vimlerinin siyasi, ekonomik ve kiiltiirel gelisimlerini detaylica ele almistir. Ozellikle

Iskitlerden Altin Orda’ya kadar uzanan genis bir yelpazeyi kapsayan bu eser, fark-



1 dénemlerin etnik ve sosyo-politik dinamiklerini 6zgiin kaynaklar ve arkeolojik
bulgular 1s181inda analiz etmektedir. Eserin Tiirk tarihi agisindan 6nemi, yalnizca
Tiurklerin cografi yayilimini degil, ayni zamanda bu topluluklarin birbirleri ve diger
etnik gruplarla olan iligkilerini ve etkilerini de sistematik bicimde incelemesinde
yatar. Kurat'in titiz kaynak kullanimi ve disiplinleraras: yaklagimi, eserin tarih ya-
ziminda kuramsal ve metodolojik bir referans noktas: olmasin saglamistir. Eser,
Tiurklerin tarihsel strecteki stirekli ve ¢ok yonli varligini belgeleyerek, bu kaltiirel
strekliligi ve etkilerini belirgin kilar; boylece Turk tarihgiligine 6rnek tegkil eden
bir model sunar (Kurat, 1972).

Kurat'in diger eserleri arasinda “Rusya Tarihi: Baglangicindan 1917’ye Kadar”,
“Prut Seferi ve Baris1”, “Caka Bey ve Izmir Tiirk Beyligi” ve “Pecenek Tarihi” gibi
Tark tarihine 151k tutan 6nemli yapitlar bulunmaktadir. Bu eserler, 6zellikle Os-
manli-Rus ve Tiirk-Rus iligkilerinin tarihi tizerine derinlemesine analizler sunar.
Ayrica, Gokturkler, Malazgirt Savas: ve Kazan Hanlig: gibi Tiirk tarihinin farkh do-
nemlerine dair yazdig: kitaplar, onun genis tarih bilgisine ve kapsaml birikimine
isaret eder ($akiroglu, 2002: 430; Diindar, 2024: 132).

Akdes Nimet Kurat’in akademik ¢aligmalari, Tirk tarih¢iligine 6nemli bir miras
birakmigtir. Hem eserleri hem de yetistirdigi akademisyenler, onun bilimsel kim-
ligini 6ne ¢ikarir. Kurat'in tarih anlayisi, bilimsel arastirmaya dayali, kaynaklarla
desteklenen ve ezberci 6gretimden uzak bir tarih egitimi modeli tizerine inga edil-
mistir (Vurgun & Avarogullari, 2012: 124). 8 Eyliil 1971’de Istanbul’a giderken bir
trafik kazasinda hayatin1 kaybeden Kurat, Turk tarihgiligine yaptig: katkilarla hala
hatirlanmaktadir (Aydin, 2024: 131).

2.5. Mustafa Kafali (1934-2019)

Tiirkiye'de Genel Tirk Tarihi ¢calismalarinin duayen isimlerinden biri de 2019
yilinda aramizdan ayrilan Prof. Dr. Mustafa Kafali'dir. Kafali, 20 Ocak 1934’te Kon-
ya'da diinyaya gelmis, Turk tarihinin derinliklerine inen ¢aligmalariyla hem akade-
minin hem de Tiirk milliyetciliginin simge isimlerinden biri olmugtur. Onun aile
kokleri, Karaman Tirkmenlerine kadar uzanir. Cumhuriyet’in ilk yillarinda Kafa-
lizadeler adiyla bilinen kokli bir ailenin mensubudur. Bu tarihi baglar, Kafali'nin
entelektiiel dinyasinda gii¢lii bir temel olusturmus ve onu ¢ocukluk yillarindan
itibaren Turklige adanmisg bir hayatin yolcusu yapmistir. Buytk dedesi Kafalizade
Haa Hasan Efendi, Serefeddin Camii'nde yillarca imamlik yapmig, medreselerde
muderris olarak pek ¢ok talebe yetistirmistir. Kafali ailesinin bu ilmi gelenegi, Mus-
tafa Kafali'nin diigiince diinyasinda derin izler birakmigtir. Aileden aldigi bu mi-
ras, onun Turklitk davasini akademik bir titizlikle sahiplenmesinde etkili olmugtur
(Bulduk, 2002: 3-19; Urekli, 2019: 299-304).

Egitim hayatina Konya'nin kokla okullarinda baglayan Kafali, cocuk yagta ilme
merak sarmis, ardindan Konya Lisesi'ni bitirmistir. 1953 yilinda Ankara Universi-



tesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'ne girerek, burada Turk tarihinin kapilarini ara-
lamigtir. 1959 yilinda fakiilteden mezun olan Kafali, akademik kariyerinin déntim
noktasini Istanbul Universitesi'nde Prof. Dr. Zeki Velidi Togan'in asistani olarak
yasamugtir. Togan, yalnizca hocas: degil, ayni zamanda onun tarih anlayisinin ge-
killenmesinde bir mihenk tag1 olmugtur. Kafali, bu yolculukta Zeki Velidi Togan'in
rehberliginde doktora ¢alismalarini tamamlayarak 1965 yilinda “Otemis Hacr'ya
Gore Cuci Ulusu'nun Tarihi” adli teziyle doktor unvanini almigstir. Béylece Togan'in
ilk ve tek doktora 6grencisi olarak akademik camiada 6zel bir yere sahip olmustur
(Mese, 2015: 13-14).

Mustafa Kafali'nin tarihgiligi, salt siyasi tarih anlatisini agarak, Tiirk milletinin
koklerine inen derin bir metodoloji Gzerine inga edilmistir. Altin Orda ve Caga-
tay Hanliklar1 tizerine yaptig: titiz caligmalar, Turk tarihinin genis bir cografyaya
yayilan doénemlerini aydinlatmaktadir. Kafalinin en 6nemli 6zelliklerinden biri,
Turk-Mogol devletlerini sadece siyasi yapilariyla degil, kilturel ve sosyal boyut-
lariyla da incelemesidir. Bu sayede, Cengiz Han ve ahfadinin kurdugu devletlerin
Turk karakteri tizerinde biraktig izleri analiz ederken, tarihi anlatilarina milli bir
ruh kazandirmistir (Mege, 2015: 17).

Kafalinin akademik kariyerindeki bagarilarinin yaninda, onun Tirk milletine
olan sarsilmaz baglhilig: ve Turklitk davasina olan adanmighg: da dikkat ¢eker. Tiirk
tarihini, yalnizca ge¢misin bir yansimasi olarak degil, Tiirk milletinin ruhunu inga
eden bir §greti olarak gérmiis ve bu inancla eserlerini kaleme almigtir. Tark mil-
letinin tarihi boyunca gecirdigi tum safhalar, onun goziinde biyiik bir destanin
pargalaridir. Altin Orda Hanligi, Cagatay Hanligi ve Timurlular dénemine iligkin
calismalari, bu destanin basglica temellerinden biridir. Bu devletlerin, tarihteki rol-
lerini ve Turk diinyasimin gelecegine olan etkilerini anlamak, Kafali i¢in sadece bir
akademik zorunluluk degil, ayni zamanda milli bir vazifeydi (Bulduk, 2002: 11-12;
Mege, 2015: 73).

Onun ilmi ¢aligmalar1 arasinda Anadolu'nun Tirklesmesi ve fethi izerine yapti-
g1 aragtirmalar bitytk bir yer tutar. Kafali, Anadolu'nun fethini, Bat1 Turkliguniin
kaderini degistiren bir dénim noktas: olarak gérmig, bu stirecin ayrintil bir sekil-
de incelenmesine 6mriint adamigtir. Kafal'nin bu alanda yaptig: calismalar hem
Anadolu'nun Tirklegsme siirecini hem de Turk milletinin bu topraklardaki derin
koklenigini gozler 6niine sermistir. Onun rehberliginde hazirlanan yiiksek lisans
ve doktora tezleri, Anadolu'nun bu tarihi dénemini yeniden ele alirken, dénemin
kaynaklarim titizlikle inceleyen birer bagvuru niteligi kazanmigtir (Megse, 2015: 2).

Mustafa Kafalinin akademik derinligi sadece Turk tarihiyle sinirli kalmamusg,
Turk cografyas: ve Turk kiltirii tizerine yaptigi calismalarla genis bir ufuk sun-
mustur. Ozellikle Tiirk diinyasi, Kafal'nin tarih anlayisinda 6zel bir yere sahiptir.
Turk milletinin genis bir cografyaya yayilmis olmasi, Kafali'nin ¢caligmalarinda milli

birligi ve kiilttrel devamliligi merkezi bir tema olarak 6ne ¢ikarmaktadir. Bu ne-



denle sadece Tirk devletleri degil, Tturk milletinin yasadig: her cografya, onun ilgi
alaninda olmustur. Kafal’'nin tarih anlayisi, ge¢mise siki sikiya bagli, ancak gelecegi
kurma hedefi tagiyan bir anlayigt.

Mustafa Kafali, akademik ¢aligmalarinin yani sira, pek ¢ok 6grenci yetigtirmis-
tir. Yirmi ytksek lisans, yirmi bir doktora tezi yonetmis ve bu tezlerle Ttrk tarihgili-
ginin geleceginin inga edilmesine katki saglamigtir. Kafali'nin rehberliginde yetisen
ogrenciler, Turk tarihciliginin 6énemli isimleri haline gelmis ve hocalarinin izinden
giderek milli tarih yazimim sturdirmuslerdir. Kafali, 6grencilerini sadece akademik
bilgilerle degil, ayni zamanda Turklik sevgisiyle yogurmus bir hoca olarak hatirla-
nir (Urekli, 2019: 301).

Kafal'nin kaleme aldig1 eserler arasinda Otemis Hacr'ya Gére Cuci Ulusunun
Tarihi (1965), Altin-Orda Hanliginda Sayin Han Siilalesi (1972) ve Anadolu'nun
Fethi ve Tirklesmesi (1997) gibi énemli ¢caligmalar bulunmaktadir. Bu eserler, sa-
dece Turk tarihinin degil, ayni zamanda Tiirk distnce dinyasinin da yansimalarini
icinde barindiran 6nemli yap: taglaridir (Bulduk, 2002: 11-13).

Prof. Dr. Mustafa Kafali, Tirk tarihciliginin biiytk neferlerinden biri olarak aka-
demik dinyada iz birakan bir sahsiyet olmustur. Onun Tirkliuk sevgisi ve milli ta-
rih anlayig, eserlerinde ve yetigtirdigi 6grencilerinde yasamaya devam etmektedir.
Kafali, sadece ge¢misi aydinlatan bir tarihci degil, Tirk milletinin gelecegine 11k

tutan bir diisiince adami olarak da hatirlanmaktadir.

SONUC

Cumbhuriyet’in 100 yillik sertiveni, yalnizca siyasi kazanimlar ve kalkinma ham-
leleriyle degil, ayn1 zamanda bilim ve tarih yaziminda devrim niteliginde bir mi-
rasla taglanmigtir. Bu miras, tarihin yalnizca olaylar dizisi olmaktan ¢ikip ulusal
kimlik ve kolektif bilincin ana hatlarini belirleyen bir disipline déniigmesiyle daha
da anlam kazanmigtir. Modern tarih yazimi, Atatirk’in énciligiinde baglatilan ve
Turk Tarih Kurumu gibi kokla yapilarla desteklenen bir zihniyet devriminin sonucu
olarak bilimsel metotlarla sekillenmigtir. Bu, ulusal tarih bilincinin inga edilmesin-
de ve Tiirk milletinin diinya tarihindeki yerini sorgulayan bir arastirma geleneginin
olusmasinda temel olusturmustur.

Tiirk tarih¢iliginde, modern bilimsel metodolojilerin benimsenmesi ve uygula-
mast, Cumhuriyet déneminde yeni bir siirecin habercisi olmustur. Bu metodolojik
déniisim, tarih yaziminin daha analitik, elestirel ve sistematik hale gelmesine yol
agmisg; bilimsel ¢aligsmalarin yalnizca ulusal sinirlarla degil, evrensel tarih anlayigi-
na katk: saglayacak genislikte olmasini saglamistir. Cumhuriyet, yalnizca yeni bir
devletin kurulusunu degil; tarih yaziminda yeni bir epistemolojik yaklagimin da
baslangicini simgelemistir. Turk tarih¢ilerinin, Cumhuriyet’in ilk yillarindaki bu

yenilik¢i atilimlarindan ilham alarak gelistirdikleri eserler, akademik disiplinlerin



uluslararasi standarda ulagmasinda etkili olmustur.

Tarih yazimi, Cumhuriyet’le birlikte sadece bir akademik disiplin olarak degil;
bir ulusun kendini tanima, ge¢misini anlamlandirma ve gelecegini sekillendirme
stirecinin ayrilmaz bir parcasi olarak degerlendirilmelidir. Bu stirecin en somut 6r-
nekleri olan Tirk Tarih Kurumu ve Genel Turk Tarihi Anabilim Dali, Cumhuriyet’in
tarih sahasinda kendi anlatisini inga etme hedefini ve milli tarih bilincini gii¢len-
dirme ¢abasini yansitmaktadir. Bu kurumlar, Tirk tarihinin bilimsel yontemlerle
incelenmesini ve dinya tarihindeki roliintin yeniden yorumlanmasini saglamis;
boylece uluslararasi akademik camiada Tirk tarih¢iliginin sesi duyulur olmustur.

Afet inan’dan Mehmed Fuad Kopriili'ye, Zeki Velidi Togan'dan Halil Inalcik’a
kadar, Cumhuriyet doneminde yetisen 6nci tarihgiler, Tiirk tarih yazimina yeni bir
soluk getirmis; metodolojik ve disiplinler aras1 yaklasimlariyla kalic1 eserler ortaya
koymuslardir. Bu isimler, sadece tarihsel olaylari anlatmakla kalmamus; tarih yazi-
mini, sosyal ve ekonomik analizlerle zenginlegtirerek, tarihin bir milletin kaderini
ve kimligini belirleyen bir yap1 tasi oldugunu kanitlamistir. Ozellikle Cumhuriyet’in
ilk yillarinda kok salan bu tarih anlayigi, akademik ¢aligsmalariyla ulusal bellegin
ingasina katkida bulunmusg ve uluslararas: arenada Turk tarihgiligini prestijli bir
konuma tagimusgtur.

Tarih yaziminin 6ztinde, olaylarin kronolojik bir anlatimindan éte, toplumlarin
ekonomik, kiiltiirel ve sosyo-politik dinamiklerinin derinlemesine anlagilmas: ya-
tar. Bu anlayis, Bati'daki modern tarih yaziminin metodolojileriyle Ttirk tarih¢iligi-
nin 6zgun unsurlarini harmanlayarak ortaya ¢ikmis; béylece tarih, ge¢misin basit
bir anlatis1 olmaktan ¢ikarak bir toplumun varolusunu anlamlandirma arac haline
gelmistir. Tiirk tarihciliginin énciilerinden olan Fuad Koépriilii ve Halil Inalcik gibi
isimlerin eserleri, bu diigiincenin somut érnekleridir. Képriili, edebiyat tarihi ile
sosyal tarih arasinda bag kurarak, kiiltiirel ve entelektiiel birikimi tarihin anlatimi-
na dahil etmis; Inalcik ise Osmanli Imparatorlugu’nun ekonomik ve sosyal yapisini
dunya tarihinin genis perspektifinde inceleyerek, tarih yazimina kiresel bir boyut
katmigtur.

Zeki Velidi Togan ve Bahaeddin Ogel gibi isimler ise Orta Asya’dan Anadolu’ya
uzanan tarihsel siirekliligi ve Tiirk toplumlarinin kiiltiirel mirasini derinlemesine
analiz etmis, Turk tarihini Bat: odakl tarih yaziminin disinda tutarak kendi 6zgtin
baglaminda yorumlamiglardir. Togan, disiplinler aras1 metotlar: kullanarak, Turk
boylarinin gocleri ve medeniyetlere katkilar: tizerinde durmusg, bu yaklagimiyla ge-
leneksel tarih anlatisina yenilikgi bir soluk getirmistir. Ogel ise Tiirk mitolojisi ve
kaltir tarihine dair caligmalariyla, tarihin sadece siyasi olaylardan ibaret olmadig-
ni1, ayni zamanda toplumsal kimligi sekillendiren mitolojik ve kiilturel 6gelerin de
onemli oldugunu gostermistir.

Ibrahim Kafesoglu, Cumhuriyet'in insa ettigi tarihsel mirasin 6nemli temsilci-

lerinden biridir. Turk tarihgiligine katkilariyla taninan Kafesoglu, tarih yaziminda



milliyetci bir perspektifi bilimsel metodolojiyle harmanlayarak, Ttrk milletinin ta-
rihsel ve kiltiirel gelisimini derinlemesine ele almigtir. Eserlerinde sadece tarihsel
olaylara degil, kultiir ve medeniyetin surekliligine de odaklanmug, Turk Milli Kil-
tart adl caligmasiyla bu mirasin ana unsurlarini tanimlamigtir. Kafesoglu, Turk
tarihini bir butiin olarak degerlendirirken, cografyanin, sosyal yapilarin ve kiltiirel
degerlerin tarihsel siirecteki belirleyici rolunii vurgulamig ve Turk tarih yazicihigin-
da kuramsal bir cerceve sunmustur. Onun calismalari, tarihsel siireklilik ve milli
kimlik insas1 a¢isindan, Cumhuriyet’in tarih anlayigini zenginlestiren ve gelecek
nesillere aktaran bir képri islevi gormustur.

Cumbhuriyet tarihgiligine yon veren diger 6nemli isimler arasinda Akdes Nimet
Kurat ve Mustafa Kafali da sayilmalidir. Akdes Nimet Kurat, kaynaklarin titizlikle
degerlendirilmesi gerektigine inanan ve tarih yaziminda analitik bir yaklagimi be-
nimseyen bir bilim insani olarak, ézellikle IV-XVIIL. Yiizyillarda Karadeniz’in Kuze-
yindeki Tiirk Kavimleri ve Devletleri adli eseriyle Tiirk tarihciliginde derin bir iz b1-
rakmigtir. Onun ¢aligmalari, Tiirk tarihinin kronolojik anlatiminin 6tesine gegerek,
sosyo-politik ve kiiltiirel baglamlariyla ele alinmasini saglamigtir. Mustafa Kafal
ise, Tiirk tarihini sadece siyasi bir ¢ercevede degerlendirmekten ziyade, Ttrk mille-
tinin koklerine ve kilturel zenginliklerine derinlemesine bir bakis sunarak, milli ta-
rih bilincini beslemistir. Kafalr'nin Altin Orda ve Cagatay Hanliklar1 tizerine yaptig:
aragtirmalar, bu devletlerin Turk tarihindeki roluni ¢ok boyutlu bir perspektifle
ortaya koymus; onun akademik durusu, yalnizca bir tarihci degil, Turklik davasina
adanmus bir fikir adami olarak da 6ne ¢ikmasini saglamigtir. Her iki bilim insaninin
caligmalari, Cumhuriyet’in bilimsel tarih yazimina kattig1 metodolojik zenginligin
ve ¢ok yonlii disiince yapisinin simgeleri olmugtur.

Cumbhuriyet’in buyuttigi bu tarih mirasi, yalnizca Tirk milletinin gegmisine
dair bilgi sunmakla kalmamig; ayn1 zamanda Turk tarih¢iligine ve gelecege yonelik
de saglam bir temel olugturmusgtur. Bu miras, tarihin yalnizca ge¢misin izini stiren
bir ugras degil; toplumu anlayan, yorumlayan ve gelecege aktaran bir képra oldu-
guna dair derin bir farkindalik yaratmigtir. Bu biling, Cumhuriyet’in sadece bir asr
degil, gelecek asirlarda da tarihe dair kalici izler birakacak olan giiglii bir digtinsel
mirasin temellerini atmigtir.
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CUMHURIYET DONEMI SIYASETTE YUZ bYIL

Selim KANAT *
Ekin Deniz UYGUN ™

GIRIS

Turkiye Cumhuriyetinin 100. yilinda retrospektif bir degerlendirme yapmak
cumhuriyet ruhunu yagamanin ve bu ruhu gelecek nesillere aktarmanin yani sira
tlkemizin nerelerden bu ginlere geldigini ve bu giinlerden nerelere dogru gitme-
sini bekledigimizi tarihe not dismek anlamini da tasimaktadir. Boylesi bir de-
gerlendirmenin belki den en dikkat ¢ekici bagliklarindan birisi Tarkiye’'nin siyasi
hayatina dair yapilacak bir degerlendirmedir. Cunka 100 yil kadar 6nce I. Diinya
Savag'ni kaybetmis, sonrasinda itilaf Devletlerince paylasilmig, Osmanlh Impara-
torlugu'nun akabinde kurtulus savas: verip bagimsizligini elde eden ve mustakil bir
devlet oldugunu savastig: batili devletler de dahil diinyaya kabul ettirip giinimiize
kadar gtg¢lenerek gelmis Tirkiye Cumhuriyeti bu agidan 6nemli basarilara imza at-
migtir.

100. yihini kutladigimiz Cumhuriyetimizi siyasi hayat acisindan degerlendirdigi-
mizde Turkiye’nin genel olarak her dénem diinyanin siyaset merkezinde yer aldigini
soylemek mimkindir. Bu durum iki savas aras1 dénemde de, Soguk Savas dénemin-
de de, Soguk Savas sonras1 dsnemde de béyle olmustur. 100 yillik ge¢misinde diinya
siyasetinin merkezine Turkiye'yi ve bulundugu cografyay: koyacak olursak periferi
tlkelerdeki i¢ ve dis siyaset ayirimindaki netlik Tiirkiye'de ¢ok belirgin degildir. Bu
agidan Cumhuriyetimizin 100 yillik siyasi gegmisini ortaya koymanin en iyi yollarin-
dan birisi konuyu kiiresel bir bakis acisiyla degerlendirmektir. Diger bir degisle dis
siyaset konular1 Tiirkiye siyasi gegmiginin anlagilmasinda diger ilkelere nazaran 6n
plandadir diyebiliriz. Ornegin Soguk Savas déneminde diinyay: niikleer savagin esi-
gine getiren U2 ve Kuba Fuzeleri krizlerinin ikisinin de merkezinde dénemin stiper
giicleri hari¢ yer alan tek tilke Turkiye'dir. Bagka bir 6rnek olarak iki savag aras1 d6-
nemde Italya'nin yayilmaci saldirgan politikalari, Tiirkiye’yi kendi yanlarinda tutmak
isteyen Ingiltere ve Fransanin Montré sozlesmesi ile bogazlarin millilestirilmesine,
Hatay’in anavatan katilmasina ¢ok tepki gostermemelerine etki etmigtir.

Cumbhuriyetimizin siyasi ge¢migine iligkin yapilan aragtirmalara baktigimizda
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Tirk siyasi hayat: tizerine odaklanirken Turkiye’nin i¢ siyasetini ele almakta ve ig
siyasetin dig siyaset ile baglantisini arka planda tutmaktadirlar. Bu baks a¢is1 daha
¢ok kamu y6netimi bilimi tarafindan benimsenmigtir. Bu tir ¢calismalarin en bili-
nenlerinden birisi Sina Aksin Editorlagiinde hazirlanan bes ciltlik Tiirkiye Tarihi
eseridir. Bu eserin dérdunct cildi Tirkiye Cumhuriyeti'nin i¢ siyasetini 1980’lere
kadar ortaya koymaktadir (Tiirkiye Tarihi, 1997). Tkinci grup caligmalar ise siyaseti
dis siyaset olarak ele almaktadir. Bu yaklagimla Turk siyasi ge¢misi bir anlamda
diplomasi tarihi seklinde diigunilap Turkiye'nin uluslararasi alanda diger devlet-
lerle olan iligkilerine odaklanilmaktadir. Bu tiir calismalarin da en bilinenlerinden
birisi Baskin Oran editorligiinde kaleme alinmis olan tg ciltlik Tiirk Dig Politikas:
eseridir. Bu eserin ilk cildi 1919°dan 1980’ kadar Turkiye'nin dis siyasetini ortaya
koymaktadir (Oran, 2020). Bu ¢alismamiz ise literatiirdeki bu bélunmis yaklagim-
larin bir karmasi olarak Tirk Siyasetini uluslararas: olaylarin etkilediginden hare-
ketle ele almaya ¢alismaktadir. Bunu da Tiirk siyasetin y6n veren 6nemli olaylar1 6n
plana ¢ikartarak yapmay: hedeflemektedir.

Bu ¢erceve bu ¢aligsmanin arastirma sorusu Tirkiye Cumhuriyeti siyasi ge¢misi
hangi uluslararasi olaylarin etkisiyle sekillenmistir. Bu soru beraberinde bir dizi alt
aragtirma sorularini da getirmektedir. Bu sorular Atatiirk déneminin siyasi haya-
t1 nasil sekillenmistir? Atatiirk sonrasi Ismet Inénii déneminde Tiirk siyasi hayat:
nasildir? II. Diinya Savasi sonrasi Demokrat parti dénemi yasanan siyasi olaylar
nelerdir? 1960 darbesi sonras1 Adalet Partisi dénemi siyaset nasil gekillenmistir?
1970 muhtiras: Tirk siyasi hayatini nasil etkilemis ve 12 Eylil Darbesine kadar
olan dénemde Tiirk siyasi hayatinda neler olmustur? 1980 darbesi sonras: iktida-
ra gelen Anavatan partisi déneminde siyaset alaninda neler yasanmigtir? Turgut
Ozal'in 6liimii sonrasinda kiiresellesme déneminde Tiirkiye'de hangi siyasi olaylar
6n plana gkmistir ve nihayetinde 2002 yili sonrasinda AKP dénemi Tirk siyaseti
nasildir? Sorularidir. Her bir soru i¢in ayr1 ayr1 hipotezler bu aragtirma raporumu-
zun ilgili kisimlarinda test edilmektedir. Ancak genel olarak arastirma hipotezimiz
i¢ siyaseti esas alarak yapmis oldugumuz bu rapor planinda i¢ siyasetin her dénem
dis siyasi olaylardan etkilendigi dolayisiyla bu dénemleri agiklamanin 6zgan yonte-
mi konuyu dis siyaset agisindan ele almanin gerekli oldugudur.

Hipotez testimizde genel bir bakis a¢is1 ortaya koymak gerekliliginden hareketle
buna uygun olarak bu arastirmada nitel arastirma deseni kullanilmigtir. Nitel veri
toplama yontemlerinden literatiir aragtirmas: ¢aligmanin temel veri toplama yon-
temi olmusgtur. Bu aragtirmada konuya iligkin temel eserlere ulagilmaya ¢aligilmig-
tir. Bu kapsamda Turkge ve yabana kitaplar, Tirkce ve yabanci bilimsel makaleler
veri toplamak i¢in incelen kaynaklardir. Bunun haricinde 6rnek olay analizleri ile
veri kaynaklar: ¢egitlendirilmigtir. Ayrica imkan oldugu nispette sayisal verilerden
faydalanilmigtir.

Toplanan bilimsel veriler ¢ercevesinde gerceklestirilen hipotez testine ilk bo-



limde 1923-1938 yillar1 arasinda Atatirk Déneminde bahsedilerek baglanmigtir.
Bu ilk bélumde 6ncelikle 1923-1930 yillar1 olaylari ele alinmig, 1929 Dunya Ekono-
mik Buhrani sonrasinda uluslararasi siyasette yasanan déniigimden Turk siyaseti-
nin nasil etkilendigi ortaya konusmaya calisilmigtir. Tkinci béliimde ise Atatiirk’iin
olimiinden sonra Ismet Inénii déneminde Tiirk siyaseti agiklanmistir. Bu doneme
siyasetine damga vuran II. Diinya Savasi'nin etkileri tartisilmistir. Uciincii boliimde
ise II. Dunya Savagi sonrasi ¢ok partili hayata geciste uluslararas: siyasetin etkisi ve
Demokarat Parti dénemi ile Tiirk siyasi hayatindaki déniigim aciklanmaya ¢aligil-
migstir. Dérdinct bolimde ise 27 mart darbesi sonrai iktidara gelen Adalet Parti-
si'nin siyaset anlayisi ver tercihleri agiklanmigtir. Beginci bélum ise 12 Mart Muh-
turas: sonrast donem 1973 Petrol Krizi ile sekillenen uluslararas: siyasetin Tirk
siyasi hayat1 Gizerine etkileri ele alinmigtir. Altinda bélimde ise 12 Eylul Darbesi
sonrasi iktidara gelen Anavatan Partisi ile yasaman siyaset degisini 6zetlenmisgtir.
Yedici bolum ise Anavatan iktidar1 sonrai1 1990’larda yasana koalisyonlar dénemin-
de siyasetin nasil sekillendigi aciklanmigtir. Sekizinci ve son bélumde ise 2002 yi-
linda iktidara gelen AKP iktidarinin siyaset anlayisi kisaca aktarilmaya ¢aligilmigtir.
Adeta bir sebep sonug zinciri seklinde ele alinabilecek Tiirk siyasi hayatinin dénem-

lerini agiklanma bu noktada Atatiurk déneminden baglamak dogru olacaktur.

1. 1923-1938 Atatlrk Donemi

Cumbhuriyetimizin ilaninin gerceklestigi 29 Ekim 1923 giint Turkiye Biyuk Mil-
let Meclisindeki oturumda yapilan se¢cimle Mustafa Kemal Atattrk Tirkiye'nin ilk
cumhurbagkani secilmigtir. Atatiirk déneminde siyasetin belirlenmesinde ve uygu-
lanmasinda Cumhurbagkani ve bakanlar kurulu sorumlu olmus, Atatiirk’in yani
sira, dsnemin bagbakani ismet Inénii ve disisleri bakanligi yapan Tevfik Riistii Aras
doénem dig siyasetinin saptanmasinda etkin rol iistlenmiglerdir (Balci, 2013:31-32).

Dénem agisindan genel bir degerlendirme yaparsak diyebiliriz ki; Kurtulug Sa-
vast yillarinda dis politika rasyonel ve gercekgi bir revizyonizme dayanirken Lozan
Anlagmasi’'ndan sonra statiikocu politikaya gecilerek sinirlarin giivenligi ve kalkin-
ma 6ncelik haline getirilmistir (Kirk¢tioglu, 1980:150-151; Oran, 2009: 104-105;
Sarinay, 2000: 859). Turkiye'nin dis siyasetinde baticilik ve statiiko politikasina ek
olarak Tiirkiye, Fransa ve Italya ile yakinlagarak Ingiltere’yi, Rusya ile yakinlasa-
rak Bat1'y1, ekonomik anlamda Ingiltere’ye yaklasarak Almanya’y1 dengeleyecek bir
denge politikas: giitmistiir (Balc, 2013: 28-29). Balcr'ya gore (2013: 30) Atatiirk
dénemi siyasetinin diger bir karakteristik 6zelligi de uygun firsatlar1 degerlendir-
mesidir. Misak-Milli sinirlari icerisinde olan Ancak Lozan’da ¢6ziillemeyen Bogazlar
ve Hatay meselelerinin ¢6ziilmesi de bu firsatlar: degerlendirme ilkesine 6rnek gos-
terilebilmektedir.

Tirkiye'nin bu dénemde Sovyetler Birligi (SSCB) ile iligkileri 1920’de baglamig



ve Kurtulug Savagi'nda Turkiye'ye destek olan SSCB ile 1921 yilinda Dostluk ve
Kardeslik Anlagmasi imzalanarak, Batum haricinde Misak-1 Milli kabul ettirilmis-
tir (Balci, 2013: 35-36; Oran, 2009:173). Turkiye bu dénemde SSCB'’yi adeta Ba-
tr'y1 dengelemek icin kullanmig ve SSCB ile iligkilerde anti-emperyalist bir séylem
kullanilirken, Bati ile iligkilerde Tiirkiye'nin SSCB’ye karsi 6nemi vurgulanmigtir.
1925-1932 yillar1 arasinda dostluk, tarafsizlik, ticaretin arttirilmasi ve siyasal sis-
tem farkliliklarina saygi kapsaminda bir¢ok ikili anlagma imzalanmig ve kargilikhi
ziyaretler gerceklestirilmistir (Balci, 2013: 37-39; Oran, 2009: 142). Ancak 1936
yilinda Montr6 Bogazlar S6zlesmesi'nin imzalanmasiyla SSCB bogazlarin ortak sa-
vunmasina dair ikili bir anlagma imzalamak istemis ve iligkiler gerilmis ve uzaklag-
maya baglamigtir (Millman, 1995: 490).

Atatiirk déneminde Tiirkiye siyasetini en ¢ok etkileyen diger bir devlet de In-
giltere olmustur. 1923 sonrasinda Ingiltere, Tiirkiye ile iliskilerinde iki konuyu
oncelikle dnemsemistir. Bunlardan ilki Tiirkiye'nin halifelik kurumunu Ingiliz s6-
miirgelerinde kullanarak bagimsizlik¢i bir devrim baglatabilmesi ihtimali, ikincisi
ise Tirkiye'nin SSCB yériingesine girmesi ihtimalidir. Ik hususta 1924 yilinda ha-
lifeligin kaldirilmas ile bu durum ortadan kalkmisgtir. Tkinci konu ise 1923 yilinda
izmir iktisat Kongresi'nde Tiirkiye'nin kendisini ekonomik ve politik olarak Bati
gérmesini deklare etmesi ve 1932’yilinda Milletler Cemiyeti'ne (MC) tiye olmast ile
nispeten ortadan kalkmistir (Oran, 2009: 141; Sarinay, 2000: 860). Bu noktadan
sonra Tiirk-Ingiliz siyasi iliskilerinde Musul sorununun ¢6ziimii 6n plana ¢ikmis,
1924’te sorun MC’ye devredilmigtir (Ding, 2008: 8-9). Tiirkiye bolgede bir plebisit
yapilmasini talep etmigken, Ingiltere MC’de bir komisyon kurulmasini talep etmis
nihayetinde kurulan Komisyon Musul'un Irak’a birakilmasini tavsiye etmis ve 1926
yilinda Turkiye, hentiz MC’ye tiye olmadigindan ek bir anlagma ile Musul’un bira-
kilmasini 25 yil boyunda Irak petrollerinden %10 pay alma sartiyla kabul etmistir
(Balc1, 2013; Oran, 2009). Ingiltere ile arasinda olan siyasi sorunlari su ya da bu se-
kilde bir ¢oztime kavusturmus olan Tiirkiye, 1935’te Italya’nin revizyonist politika-
lar, Ege adalarini silahlandirmas: ve Habegistan’i iggali gelismelerinin de etkisiyle
Ingiltere ile yakinlagarak miittefik olacaktir (Génliibol ve Kiirk¢iioglu, 1985: 459;
Sowerwine, 1976: 8). Ayrica Turkiye bu dénemde Almanya’nin Tiirkiye ithalatinda-
ki payin1 dengelemek i¢in de Ingiltere’den ithal garantisi alacak ve aldig1 ekonomik
kredilerle sanayilesme kapasitesini arttirmaya calisacaktir (Calig ve Soker, 2019:
448; Sowerwine, 1976: 9).

Tiirkiye-italya aras: siyasi iligkilerin baglangici 1922 yili olarak kabul edilebilir.
1922'de Mussolini’nin iktidara gelmesi Italya kademeli biri sekilde Akdeniz'deki
giic dengesi karsisinda revizyonist politikalar izlemeye baglamis ve Adriyatik’in
[talyanlara yetmeyecegini belirtmeye baglamigtir (Oran, 2009: 293). Tiirkiye'nin
temkinli siyasetinin de etkisiyle Italya ile 1928-1932 yillar1 arasinda tarafsizlik ve
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1934’te Italyanin Ege adalarini silahlandirmasi ve daha sonrasinda 1939 yilinda
Arnavutluk’u iggal etmesi Akdeniz'deki haklari acisindan Tiirkiye i¢in en ciddi teh-
likenin Italya oldugu algisini giiclendirmistir. Bu noktada ise Tiirkiye, Italya'dan
dogan tehdidi kullanarak Montré Bogazlar S6zlesmesi'ni Batili devletlere 1936 y1-
linda kabul ettirmistir denilebilir (Balc, 2013: 43).

Atatiirk dénemi Yunanistan ile siyasi iligkilerde temel sorunlarin ilki Tirk ve
Rum halklarinin miibadelesi, ikincisi Istanbul’da bulunan Ortodoks Rum Patrik-
hanesi ve ti¢iinciisit miibadelede arkada birakilan taginmazlarin durumu olmusg-
tur. 1925 yilinda yapilan Ankara Antlagmasi, Istanbul'da yasayan Rumlar1 ve Dogu
Trakya'da yasayan Turkleri disarida birakacak sekilde bir mitbadele anlagsmasi sag-
lasa da Yunanistan'da gerceklegen askeri darbe nedeniyle antlagma uygulanamamas
ve 1926 Atina Antlagmasi'nda taraflarin taginmazlardan tazminat almamasi, 1930
Ankara Sézlegmesi ile muibadele sinirlari ve Patrikhane sorunun ¢éztimuyle iligkiler
iyilesmeye baglamistir. 1929 Diinya Ekonomik Buhrani ve 1930’lardaki italya'nin
saldirgan revizyonizmi iki tlkeyi yakinlagtirmis ve bir dizi dostluk ve ticaret antlag-
masinin imzalanmasinin yani sira Atatirk Yunanistan lideri Venizelos tarafindan
1931’de Nobel Barig Odiili‘'ne aday gosterilmistir. Bu iyi iyi iligkiler taraflarin ortak
sinirlarini karsilikli giivence altina almayi taahhiit ettikleri 1933’ten Ikinci Diinya
Savagr'na kadar benzer bigimde seyretmistir (Balci, 2013: 46-47; Oran, 2009: 347-
349).

Tirkiye'nin bu dénemdeki Fransa ile siyasi iligkileri ise temelde Hatay cerceve-
sinde kurulmustur. Lozan’da ¢6ziilemeyen Hatay sorununda Fransa ve Tiirkiye ara-
sinda 1921’de imzalanan antlagmaya gore Hatay Tiirk soyundan gelen memurlar
tarafindan yonetilecektir (Balci, 2013: 47). 1930’larda Italyan ve Alman saldirgan
revizyonizminin artmasi ile uygun bir uluslararasi siyaset ortamin olustugunu di-
stunen Tirkiye, 1936'da Hatay’'in bagimsizligini destekledigini ilan etmis ve sorunu
MC’ye tagimigtir. 1937’de Hatay’1 Suriye’ye bagh ézerk ve farkl bir statiide olmas:
gerektigini savunmug ancak Suriye ve Fransa bu karardan rahatsizlik duymustur.
Bunun tizerine Turkiye, 1930 Tirk-Fransiz Dostluk Antlagmasini feshetmis ve gii-
ney sinirina asker konusglandirmistir. Hatay sorununun Turkiye ile iliglerine zarar
verecegini diigiinen ve revizyonist kampa (Italya-Almanya) kars1 Tiirkiye'yi yanin-
da isteyen Ingiltere’nin de baskisiyla, Fransa 1938 yilinda Hatay'in giivenliginin or-
taklasa saglanmasini kabul etmistir. Bu ortam icerisinde Hatay’da yapilan se¢imler-
de 40 kisilik mecliste 22 Tiirk vekilin se¢ilmesi ile Hatay'in Turkiye'ye katilmasinin
zemini olugturulmugtur (Oran, 2009; Sowerwine, 1976: 10-11). Hatay icerisinde
‘sancak’ ad1 ‘Hatay’ adiyla degistirilirken 1939 yilinda Fransa ile Tiirkiye arasinda
Hatay’in Tiirkiye’ye katilimina karg: Fransa'nin itiraz etmeyecegine dair bir anlag-
ma imzalanmig ve bu anlagmadan alt1 giin sonra Hatay Meclisi Turkiye’ye katil-
digin1 deklare etmistir. Bunun tizerine 6nce Ingiltere sonra Fransa ile imzalanan
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antlasmasinin zemini olusturulmustur. (Balci, 2013: 47-49; Oran, 2009: 289-291).

Atatiirk dénemi siyasetin bilhassa 1930 sonrasi déneminde Turkiye'nin toprak
biitiinligi ve giivenligi kapsaminda 6zellikle de Italya'nin saldirgan revizyonizmi-
ne karg1 bolgesel anlagmalar da imzalanmigtir. Bu politikanin ilk 6rnegi 1934 yilin-
da kurulan Balkan Antanti olmustur (Millman, 1995: 491; Oran, 2009). Antant’a
Italya tarafindan isgal edilen Arnavutluk ve o dénemde Balkanlarda yayilmaci bir
dis politika anlayis1 benimseyen Bulgaristan hari¢ Tiirkiye, Romanya, Yugoslavya
ve Yunanistan imza atmistir (Balci, 2013). fkinci olarak Turkiye giney sinirini Sa-
dabad Pakti ile giivence altina almaya ¢aligmigtir. Balkan Antanti’'ndan farkl olarak
bir savunma anlagmasindan ziyade taraf olan tilkelerin bagimsizligini ve egemen-
ligini vurgulayan Pakt, Iran, Irak, Tiirkiye ve sonrasinda Afganistan’in katilimi ile
1937 yilinda imzalanmigtir (Génlubol ve Kurk¢tioglu, 1985: 459).

Tirkiye bu anlagmalarla ve bu stre zarfinda milli ¢ikarlari dogrultusunda hare-
ket ederek 1930-1939 arasinda “Haysiyetli Dig Politika” ve “Géreli Ozerklik” deyim-
lerini geregince uygulamistir denilebilir. Cinkt bu dénemde bir yandan yaklasan
savaga kars1 guvenligini bariggil ve statitkocu bigimde saglarken diger yandan da
ekonomik dengeleme politikasi ile ticaretine devam etmeyi bagarabilmigtir (Oran,
2009: 255-257). Ustelik bu dénemde Lozan Antlagsmasinda Tiirkiye'nin egemenligi
disinda kalmis olan Hatay anavatana katilmig, uluslararasi bir komisyonun idaresi-
ne birakilmig Bogazlar Montré Sozlesmesi ile milli Tiirk bogazlari haline getirilmis,
Osmanh Imparatorlugu’ndan kalan dis bor¢lar meselesi de bir ¢6ziime kavusturul-

mustur.

2. 1939-1950: indnl Dénemi

Tirkiye'nin Ikinci Diinya Savasi'nin patlak verdigi 1939 yili itibari ile statiiko-
cu siyasetinin yanina yeni bir ilke olarak, aktif olarak savasa girmeden taraflarla
ittifak iligkileri kurmak anlamina gelen “aktif tarafsizlik” ilkesi dahil olmustur.
Aktif tarafsizlik ilkesi 1923-1938 déneminde benimsenmis “Yurtta sulh cihanda
sulh” ilkesinin diinya savas: sirasinda nasil siirdiirtilebileceginin de bir ¢esit ceva-
b1 olmustur. Dénemin Bagbakan: Sitkrii Saragoglu Turkiye'nin bu ilkesini “bitaraf
degil sadece harp harici” olarak tanimlamaktadir (Balci, 2013: 60-61). Turkiye bu
doénemde bir yandan denge politikasini strdurirken diger yandan 1923-1938 do-
neminde kurulan ittifaklardan kaynaklanan yikiimliliklerini bir savag dis1 kalma
araci olarak kullanmistir. Atatiirk’iin vefatinin ardindan “Milli Sef” iinvani ile Ismet
Inénii cumhurbagkani olarak gérev almis ve Tiirk dis siyasetinin temel aktorleri
Inént haricinde Bagbakan Siikrii Saracoglu ve Disisleri Bakan1 Numan Menemen-
cioglu etrafinda sekillenmistir (Calig ve Soker, 2019: 459).

Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savasi boyunca, Italyan Alman ve sonrasinda SSCB re-

vizyonizmine karsi, savas disi kalma politikasi cercevesinde 1939 yilinda Ingiltere



ve Fransa ile Uclii Ittifak Antlasmasi imzalamistir (Millman, 1995: 489-490). Ucli
Ittifak Antlasmasina gére Tirkiye bir Avrupali devlet tarafindan saldiriya ugrarsa
Ingiltere ve Fransa Tiirkiye’ye yardim edecektir, eger sava Akdeniz’e inerse, kendi-
sine askeri ve ekonomik yardim yapilmasi kosuluyla Tiirkiye Ingiltere ve Fransa’ya
yardim edecektir. Bununla birlikte Tirkiye SSCB ile 1925’te imzaladig1 Dostluk ve
Saldirmazlik Antlagmasi ile kurdugu ve 1938 Montr6 S6zlesmesi ile sarsilan SSCB
ile iyi iligkileri devam ettirmek istedigini de bu Uclii Ittifak Antlagmas1 hitkiimlerin-
de belirtmigtir (Balci, 2013: 61-62).

10 Haziran 1940 tarihinde Italya'nin Almanya yaninda savaga girmesiyle Ingil-
tere ve Fransa Tiirkiye'den Ittifak geregince savasa girmesini istemistir (Millman,
1995: 501). Bu notaya kargilik Tiirkiye, antlagsmada bahsi gecen silah yardiminin
yapilmadigini ve Tirkiye'nin savaga katilmasinin SSCB ve Tiirkiye arasinda Alman-
ya-SSCB saldirmazlik paktindan (Molotov- Ribbentrop Pact) kaynaklanan bir sava-
sa neden olabilecegini 6ne siirerek savasa girmeyi reddetmistir (Oran, 2009: 450-
451). Dénemin genel siyaset anlayisi olan aktif tarafsizlik ilkesinden son raddeye
kadar taviz verilmemeye ¢alisilmigtur.

1941 yilinda Almanya'nin SSCB’ye saldirmasi sonrasinda Ingiltere ve Fransa ile
mittefik haline gelen SSCB, Almanlara kars: Balkanlarda yeni bir cephe agilmasi
icin Tiirkiye'yi yeniden savasa ¢ekmek istemis ancak Tiirkiye Ingiltere tarafindan
s6z verilen yardimin yapilmadigi gerekeeleriyle savas dis1 pozisyonunu sirdire-
cegini beyan etmigtir (Oran, 2009: 450-453). Sonrasinda Tiirkiye'yi savaga ¢ekme
baskilar1 ABD’nin de savaga dahil olmasiyla iyiden iyiye artmistir. Tiirkiye ise ancak
1943 yilinin son ayinda Kahire Konferans'nin akabinde savasa girmeyi prensipte
kabul etmigtir. Bu kabulin arkasinda ise savas sonrasi yeniden kurulacak ulusla-
rarast duzende yer alma ve kurulmas: neredeyse belli olan dénemim uluslararas:
orgiti Birlesmis Milletler’e katilma istegi vardir (Balci, 2013: 62-63).

Tiirkiye'nin savas dénemi siyasetinin sekillenmesinde Italya disindaki diger bir
tehdit faktort Almanya olmugtur. Tiurkiye savasin baglarinda Almanya’y: bir teh-
dit olarak gormezken, Almanya’nin Balkanlara inmesi ve Yunanistan iggali ile Tiir-
kiye’ye komsu olmas: Tiirkiye’yi “Polonya Sendromu’na sokmugtur (Oran, 2009:
437). Ote yandan Tirkiye ihracatinin yarisindan ¢ogunu Almanya’ya yapmakta ol-
dugu i¢in Almanya ile savagmak istememis boylesi bir savagin Tiirkiye ekonomisi
tizerindeki muhtemel olumsuz etkilerinden ¢ekinmigtir. Buna kargin 1944 yilin-
da Fransa ve Ingiltere, Almanya ile ticaretin azaltilmasini istemis ve Tiirkiye'nin
Almanya’ya sattigi Krom madenini almay1 kabul etmistir (Oran, 2009: 465-466).
Bu donem Tiirkiye'nin siyasi tercihini “Ingiltere ile miittefikiz, Almanya ile dost”
seklinde bir degisle ifade etmek miimkundur (Balci, 2013: 64-65; Calis ve Soker,
2019: 453).

Savag déneminde Tiirkiye'nin SSCB ve ABD ile olan iligkileri ve siyasi tercihle-
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lararas: sistemdeki konumu ve siyaseti agisindan belirleyici olmugtur denilebilir.
Tiirkiye savagin ilk yarisinda SSCB ile farkli taraflarda yer alirken 1941'de Alman-
ya'nin SSCB’ye savag ilan etmesi ayni tarafta yer almigtir. Ancak SSCB bu dénemde
Ingiltere ile yakinlagarak Tiirk bogazlarin statiisti izerinde bir pazarhiga girisir-
ken 1942'den itibaren Almanya’y: geri puskutiirken diger yandan da Turkiye'nin
dogu smirmin degismesine yonelik tehditkar séylemlerde bulunmustur (Oran,
2009: 460-461). Savasin sona ermesine kisa bir siire kala SSCB 19 Mart 1945’te
Turkiye’ye bir nota gondererek 1925 yilinda imzalanan antlagmanin uzatilmaya-
cagini bildirmis, bogazlarin statiisuntn degistirilmesi ve askeri us verilmesi, ayrica
dogu siirinda degisim gibi saldirgan taleplerde bulunmustur. Tiirkiye bu talepleri
reddetmis ve SSCB ile iligkiler kopma noktasina gelmistir. Bu krizin de etkisiyle
Turkiye Soguk Savas stirecinde ABD’ye yakinlagmistir (Balci, 2013: 66-69; Calis ve
Soker, 2019: 455-456). Ancak SSCB ile iligkilerin kopma noktasina gelmesi Tiirk
dis siyasetinde denge politikasinin Soguk Savagin ilk 20 senesinde tam manasiyla
uygulanamamasina etki etmigtir.

ABD’nin yalnizalik politikasinin da etkisiyle Tiirkiye ABD iligkileri Ikinci Diinya
Savagr'nin ilk yillarinda biyiik 6lgiide Ingiltere araciligiyla kurulmusken ABD’nin
bu dénemde Tiirkiye'ye yonelik ABD dig politikas: Ingiltere’nin aksine Tiirkiye nin
savaga girmesi degil savag dig1 kalmasi yoniinde olmugtur. Ancak ABD savag sonrasi
dizenin konusuldugu Yalta ve Postdam Konferanslari’'nda 6zellikle bogazlar husu-
sunda SSCB'yi desteklemigtir. Ancak savag sonrasinda SSCB'nin yayilmaa siyaseti
ABD’nin Turkiye’ye karg: politikalarinda énemli bir degisiklige yol agmig, SSCB kar-
sisinda Turkiye’ye destek vermeye baglamigtir. Bu radikal politik degisiklik aslinda
SSCB'nin ¢evrelenmesinde Tirkiye'nin jeo-politik konumunun éneminden kay-
naklanmigtir (Balci, 2013: 69-70). Bu agidan 1946-47 yillarindan itibaren baglayip
dénem dénem gorece azalan ve artan Tirkiye'nin i¢ ve dig siyasetinde ABD etkisi
baglamigtir denilebilir.

SSCB ile iligkilerin kopma noktasina geldigi 1945-50 yillar: arasinda Tiirkiyenin
Bati blogunda yer alma gayretleri bu donem Tiirk siyasetinin temel 6zelligidir deni-
lebilir. ilk olarak bati diinyas: ile yakinlasmaya calismanin da itici etkisi ile 1945'te
Inénti muhalefet partilerinin kurulacagini agiklamis ve 1946'da Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP) tiztigiinden “Milli Sef” ibaresini ¢ikartmigtir. Bu gelismelerin 15181n-
da 1946’da ABD savas gemileri Turkiye'yi ziyaret etmis ve 1947'de ABD SSCB’'ne
kars1 Turkiye’ye verdigi destegi belirtmistir (Karpat, 2021: 139).

Bu dénemde Tiirk siyasetine etki eden en 6nemli faktorlerden birisi Truman
Doktrini olmugtur. ABD bu doktrin ile bir yandan SSCB’nin yayilmac olarak ta-
nimladig: siyasetine kars: “cevreleme” adini verdigi politikasini hayata gegirirken
diger yandan da Yunanistan ile birlikte Tirkiye'nin ABD ¢ikarlar: icin ne kadar
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ekonomik, siyasi vb agilardan Turkiye’ye ile yakin iligkiler i¢cinde olmaya baslamig-
tir. Ilk etapta 1947-1951 yillar1 arasinda Tiirkiye yaklasik 400 milyon dolar askeri
yardim almigtir. Fakat bu yardimlar yoluyla gelen askeri techizatin yedek par¢alar:
ABD’den alindig: icin Tiirkiye'de déviz agig1 olusmaya baslamis ve Turk ekonomi-
sinin dig yardima ihtiyac artmigtir (Baytal, 2006). Bu ¢ercevede Avrupal iilkelere
verilen Marshall yardimlarina Tiirkiye de eklenmig ve bu kapsamda 1948-1952 yil-
lar1 arasinda Tiirkiye 350 milyon Dolar degerinde yardim almigstir. (Millman, 1995:
503). Bu sebeple 1949°da ABD ve Bat1 Avrupali devletler arasinda kurulan Kuzey
Atlantik Ittifaki'na (NATO) katilma istegini dile getirmis ancak bu teklif reddedil-
migtir. CHP) iktidarinin son giinlerinde 11 May1s 1950 tarihinde Tiirkiye NATO’ya
tyelik bagvurusunda bulunmug ancak CHP’'nin 14 Mayis se¢imlerini kaybetmesiy-
le NATO duyeligi bir sonraki iktidar olan Demokrat Parti (DP) iktidarina kalmigtir
(Balc, 2013: 72-73).

3. 1950-1960 Demokrat Parti Donemi

Tirkiye acisindan dis siyaset ile i¢ siyasetin i¢ ice ge¢migligini ortaya koyan 6r-
neklerden birisi de Tiirkiye'nin Ikinci Diinya Savas: sonrasinda ¢ok partili hayata
gecisidir. Celal Bayar, Adnan Menderes, Fuat Koprulii ve Refik Koraltan tarafindan
1946 baslatilan Demokrat Parti (DP) hareketi ilk se¢cimine 1946 yilinda girmis sai-
beli oldugu da ileri stirtilen bu secimleri kaybetmesinin arkasindan 1950°'de iktidara
gelmesi ile Turkiye dis politikas: da degismeye baglamis ve denge politikas: adeta
bir kenara birakilarak tam bir Baticilik hatta daha 6zelinde “Amerikancilik” politi-
kas1 Demokrat Parti donemi Tiirk siyasetinin temel dinamigi olmusgtur. Tirkiye a¢1-
sindan durum bu sekildeyken ABD ve Bati i¢inse Tiurkiye’ye komiinizme ve SSCB’ye
karg1 muicadelede ileri bir karakol rolu bigilmigtir (Balc1, 2013: 79-81). Turkiye'nin
Batici durugunun yani sira uluslararas: sistemde Bati, daha 6zelde ABD’ye yaklag-
masinin nedeni Tiirkiye’'nin ¢evresinde yer alan SSCB siyasal ve askeri giicii ayni
zamanda da etki alanidir (Sarinay, 1988). Buna ek olarak ekonomik gereklilikler ve
dénem igerisinde yararlanilan finansal ABD destekleri Tiirkiye’nin ytuzuni ABD’ye
dénmesine belirleyici rol oynamigtir (Duman ve Birsel, 2016: 305).

1946'dan sonra baglayan ABD’ye yakinlagmanin devam etmesi devam eden
SSCB tehlikesi ile birlesince Turkiye NATO tyeligi konusunda 1srarci olmasi duru-
munu dogurmustur. 20 Haziran 1950 tarihinde Kore savag: ¢iktiginda Birlesmis
Milletler’in savaga miidahale kararini NATO’ya giris i¢in bir firsat olarak degerlen-
diren Turkiye, Birlesmig Milletler Giivenlik Konseyi'nin (BMGK) 473 sayili kararini
TBMM gundemine getirmis ve Kore’ye asker yollamigtir. Bu kararda ABD silahli
kuvvetler iiyesi Senatér Cain, temmuzda Turkiye’ye gelisinin ve “Kore’ye asker yol-
larsaniz, NATO’ya girersiniz” fikrinin etkisi de oldukea fazladir (Duman ve Birsel,
2016: 308; Erhan, 2002).



Bu dénemden baglamak tzere ilerleyen yillarda Turkiye'nin i¢ ve dis siyasetine
damga vuran faktérler birisi de Yunanistan ile olan iligkiler ve bu iligkilere bagh
gerceklesen olaylar olmugtur. Turkiye'nin gintimiuzde dahi i¢ ve dis siyasetinde-
ki temel parametrelerden birisi Yunanistan ile olan iligkilerdir denilebilir. Benzer
sekilde Yunan siyaseti i¢in de Turkiye ve Tirk siyaseti temel belirleyici paramet-
re olmustur, olmaktadir. 1954’te Yunanistan, adanin kendilerine baglanmasi i¢in
BM’ye bagvurmustur. Turkiye ise Kibris konusuna itidalli davranmis ve yalnizca
gonderdigi bir nota ile Kibris konusundaki kigkirtmalarina son verilmesini istemig-
tir. ABD’nin aracilifiyla iligkiler gecici olarak onarilmaya caligilsa da Kibris sorunu
buytiyerek devam edecektir (Babaoglu, 2012; Degerli, 2012).

Doénemin Turk siyasi gegmisi agisindan bir dontim noktas: da SSCB’de Stalin’in
olumudir. Stalin sonrasinda goreve gelen Krugcev’'in Stalin’e nazaran daha ilimh
bir dis politika anlayisina sahip olmasi ile Turkiye yavas yavas genel politika ilkele-
rinden olan denge siyasetine geri dénmenin diger bir degisle Dogu bloku devletleri
ile kopmus olan iligkileri belli oranda yeniden baslatmanin yollarini arayacaktir. Bu
dénemde baslayan bu ¢abalar esasinda meyvelerini 1960’l1 yillarda vermeye bagla-
yacaktir. Tirkiye bu ¢ercevede bir yandan 1959 yilinda Baglantisizlar hareketi ve
SSCB ile iligkiler kurmaya baslamis diger yandan ise ABD politika ve yardimlarin
takip etmistir (Seydi, 2011). Bu politik tercihe ilk akla gelen 6rneklerden birisi belki
de Bagdat Paktr'nin kurulmasidir. SSCB ve Arap Birligi tilkelerinin kars1 ¢tkmasi-
na ragmen Bagdat Pakti'min ilk adimi Turkiye ve Irak arasinda 1955’te atilmigtir.
Aymi y1l Ingiltere ve Pakistan'da Orta Dogu bélgesinde baris ve giivenligi tesis etme
ve tye tlkeler arasinda igbirligini saglama amacl olan pakta katilmiglardir. Ancak
1958'de Irak’ta ihtilal olmasi ile Irak pakttan ayrilmis ve paktin ismi Merkez Ant-
lagmasi Tegkilat: (CENTO) olarak degistirilmistir (Duman ve Birsel, 2016: 313-314;
Yesilbursa, 2010).

Bunun yaninda Turk i¢ ve dis siyasetinde etkisi belki de en ¢ok hissedilen Avrupa
Birligi ile iligkiler de Demokrat parti déneminin sonlarinda baglamistir. Oncesinde
Avrupa ile 6rgiitsel anlamda ekonomik iligkiler daha sonra Ekonomik Kalkinma ve
Isbirligi Orgiitii (OECD) olacak olan Avrupa Ekonomik Isbirligi Orgiiti'ne (OEEC)
1948de katilmasiyla baglamigtir. Yillar icerisinde Demokrat Parti déneminde ar-
tan ihracat oranlar1 Avrupa piyasasimi Turkiye i¢in hedef bir pazar ve finansal des-
tek saglayacak yeni bir kaynak haline getirmistir (Oran, 2018: 560-561). Bu neden-
le 1957 yilinda kurulan Avrupa Ekonomik Toplulugu'na (AET) ilgi duyan Tirkiye
AET’ye yapilacak bir bagvuru ve yiuriitilecek yakin iligkilerle yeni kredi ve yatirim
firsatlar1 aramak istemigtir. Tirkiye ve AET’nin ekonomik olarak yakinlagmasinin
yaninda siyasal ekten ve gelismeler de Tirkiye'yi AET’ye yakinlagtirmigtir. 1959
yilinda Yunanistan'in AET ye tiyelik bagvurusu yapmasiyla Turkiye Avrupa pazarini
benzer iriinleri ihra¢ eden Yunanistana kaptirmak istememis ve AET’ye bagvu-
rusunu 31 Temmuz 1959'da Turkiye'de AET’ye bagvuru yapmistir (Birand, 2000:



48-49; Oran, 2009: 560-561).

Demokrat parti dénemi Tiirk siyasetini donemler boyu giinimuze kadar etkile-
yecek Kibris sorunu, Yunanistan ve Avrupa Birligi ile iligkiler gibi faktérlerin ulke
politik yasamina dahil oldugu, agirlikla Baticiligin ve 6zelinde belki de daha ¢ok
Amerikanciligin etkisi ile sekillenen ve denge politikasinin en ¢ok terk edildigi veya

edilmek durumunda kalindig: bir dénem olarak tarih sayfalarinda yerini almigtir.

4.1960-1971 Adalet Partisi Donemi

1960 donemi 27 Mayis’ta gerceklesen askeri darbe ile baglamigtir. Aslinda do-
nemin tamaminda siyasetin Adalet Partisi'nin eseri oldugunu séylemek mumkin
degildir. Zira her seyden 6te Adalet Partisi 1965 yilindan ancak iktidara gelmistir.
Ancak darbe sonras: olugan siyasi ortam 5 yilda 6 hikkimetin kuruldugu bu hika-
metler arasinda en uzun gérevde kalaninin Ismet Inénii bagbakanliginda 1,5 yil go-
revde kalan 27 hikamet oldugunu séylemek gerekir. Buradan harekete Turk siyasi
hayati agisindan bu dénemin Adalet Partisi iktidarina ve siyasi tercihlerine bir gecis
donemi olarak nitelemek cesitli agilardan mimkiindur. Ctiinkii bu 1965 secimlerine
kadar goreve gelen iktidarlar yuriittitkleri siyasetin sonuglarini hentz alamadan
iktidar degismistir denilebilir. Buna ek olarak 1961-1965 aras1 dsnemde Ismet Iné-
ni’nin ve 1965-1971 arasi dénemde ise Bagbakan olarak Silleyman Demirel'in ve
Disisleri Bakani Thsan Sabri Caglayangil'in dig politika yapimu siirecinde one ¢iktigt
gorulmektedir (Balc1, 2013: 112-113).

Demokrat parti dénemi siyasi tercihlerini “Amerikancilik” olarak niteleyecek
olursak, 1960 darbesinden sonra bu Amerikana siyasetin yasadig: ilk biiyuk trav-
ma Kibris meselesi cercevesinde yasanmigtir. Kibris Cumhuriyeti 1960’da Londra
ve Zirih anlagmalari ile kurulduktan sonra Enosis (Kibris adasini Yunanistan’a
baglama) fikirleri 1963 yilinda Kibish Turklere siddet eylemlerine dénismis 24
Turk’un éldurilmesiyle sorun doruk noktasina ulagsmis ve Kanli Noel olarak da bi-
linen katliam yaganmugtir. Bir garant6r devlet olan Tirkiye adada itidal cagrisinda
bulunmus ve Turk jetleri adada al¢ak ugus gerceklestirmigtir. Ayni1 zamanda adada
bulunan 650 kisilik Tiirk askeri birligi Rum terérinden magdur olan yaklagik 25
bin Kibrish Tirk’a Lefkosanin kuzey boélgelerinde gtvenli bir alanda toplamgstir.
Gerginligin ¢6zumi i¢in 1964’te toplanan Londra Konferansi'nda Kibrish Tiirkle-
rin temsilcisi Rauf Denktas adada iki toplumlu federe bir yap: 6nermis ancak bu
oneri kargilik bulmamigtir. 1964 yilinda Birlesmig Milletler’e (BM) intikal eden so-
runda BM, BM Barig Gucii’'niin adada konuglandirilmasi kararina varmig ancak bu
da adada huzur ortamini saglamamgstir (Balci, 2013: 114-116). Akabinde 16 Mart
1964’te Tiirkiye Buyuk Millet Meclisi (TBMM) hitkiimete adaya miidahale yetkisi
tanimis ancak donemin ABD baskani Lyndon B. Johnson'un 1964’te ismet Ino-
ni'ye gonderdigi mektup hem ABD Turkiye iligkilerini derinden etkilemis hem de



Kibris’a askeri bir miidahale olasiligini azaltmigstir. Johnson Mektubu olarak anilan
ve diplomatik dilden uzak bir sekilde yazilan bu mektupta Bagkan, Tiirkiye'nin ada-
ya ¢ikmasi durumunda NATO nun SSCB’ye kars: Turkiye'yi koruyamayabilecegini
ve ABD silahlarinin Kibris’ta kullanilamayacagini belirtmistir. Duruma miidahil
olan ABD arabulucu olarak gérevlendirdigi Dean Acheson denetiminde taraflar ara-
s1 muzakerelerin baglamasini talep etmistir. Akabinde BM’nin ategkes ¢agrisinda
bulunmasiyla Turkiye; ABD ve SSCB baskilariyla geri adim atmak zorunda kalmig
ancak adadaki Turklerin 1967'de Kibris Gegici Tiirk Yonetimi ilan etmesiyle sonug-
lanmis ve 1967'de Yunanistan'da yasanan darbe krizi derinlegtirmis ve sorunun
NATO i¢inde ¢6ziimiine olanak saglamamistir (Balci, 2013: 116-117; Hale, 2021:
135-137).

Johnson Mektubu krizi ashinda Tirk siyasetinde denge politikasinin terk edil-
digi veya terk edilmek durumunda kalindig ve her kogulda “Amerikancilik” olarak
nitelenebilecek bir dénemin de sonunu ifade ediyordur denilebilir. Bu tabi ki net
kesin bir yarg: olamaz ancak Jonhson Mektubu krizi ile birlikte ABD ile olan ilig-
kiler sorgulanmisg Tiirkiye iki kutuplu diinya sistemindeki Yumusama'nin (detant)
da etkisiyle alternatifli bir denge siyaseti izleme tercihine geri dénmiistiir. Ornegin
1969 yilinda Tirkiye ve ABD arasinda imzalanan Ortak Savunma Isbirligi Anlas-
masi'nda Turkiye'deki ABD askeri tislerinin kullaniminda ABD tekeli kaldirilmig ve
denetim Turkiye’ye ge¢mistir (Balci, 2013: 118-120).

Bu dénem Turkiye hem kendi siyasi tercihlerini hem de diinya sistemini etki-
leyecek déntim noktas: niteliginde iki uluslararasi olayin da SSCB, ABD ile birlikte
tam merkezinde yer alan tilke olmustur. Bu olaylar U2 ve Kiiba Fuizeleri krizi olarak
adlandirilan olaylardir. 1960 yilinda incirlik @sstinden kalktig iddia edilen bir ca-
sus ucagi olan U2, SSCB tarafindan disiintlmis bu durum diinyay: nitkleer savagin
esigine getirmistir. U2 olay1 ile baglayan ABD-SSCB gerginligi 1962 yilinda ABD-
SSCB arasinda patlak veren Kiiba Fuzeleri Krizi ile bagka bir boyut kazanmigtir.
Kriz ABD'nin Izmir Cigli'ye Jiipiter fiizelerini yerlestirmesi ile baglamis ve SSCB
Tiirkiye'ye yerlestirilen bu fiizelere misilleme olarak ABD’yi hedef alabilecek bir
nokta olan Kuba'ya fize rampas: kurma karar1 almigtir. Turkiye bu krizde ABD ya-
ninda yer almig ve SSCB-ABD arasindaki gerilimin tam ortasinda kalmigtir. ABD ise
Kuba'y: ablukaya alarak fiizelerin yerlestirilmesini engelleyecegini duyurmustur.
Niikleer savasin esigine gelen iki tilke sagduyulu hareket ederek geri adim atmiglar
SSCB Kiba'ya fiize yerlestirme kararindan vazge¢mis, ABD de Tiirkiye’ye yerlestir-
digi Jupiter fuzelerini s6kme karar1 almigtir. ABD’nin bu karar1 Turkiye’nin dis po-
litik tutumunu ve ABD ile iligkilerini degistirmigtir. Ciinkit ABD fuizeleri skme ka-
rarin Tirkiye ile istisare etmeden almigtir. Bu tavir ABD’ye kars1 bir giiven kaybina
yol agmis ve Tiirkiye’deki ABD karsitlig1 giiclenmistir. Ozetle Johnson mektubu ile
baslayan siirecte Tiirkiye ¢cok boyutlu bir dis siyaset anlayisina gegmek durumunda
oldugunu fark etmigtir (Oran, 2009; Sé6nmezoglu, 2006: 63-66).



Bu dénemde Turkiye Demokrat Parti Déneminin katisiksiz ABD’cilik olarak ni-
telenebilecek siyaset anlayisindan siyrilip ¢ok tarafli, cok boyutlu bir siyaset anla-
yisina ge¢mistir. Bu tavir degisikligine SSCB'nin uluslararas: konjonktir de imkan
tamimigtir. SSCB’nin Stalin sonras: lideri Krugcev ile birlikte SSCB’'nin politikala-
rindaki yumusama SSCB-Tirkiye arasinda iligkilerin tekrar basglamasina olanak
ne doniusmeye baslamig ve ABD’den saglanamayan ekonomik yardimlar SSCB’den
saglanmaya calisilmigtir. Ekim 1965’te iktidara gelen Demirel Hiikimeti, baglan-
gicta SSCB ile iligkilerde temkinli davransa da SSCB’nin yakinlagma konusundaki
adimlar iligkilerin devamhligini saglamis ve 1967'de taraflar arasinda Ekonomik
Teknik i§birligi Anlagmasi imzalanmigtir (Bélitkkbagi, 2001: 774-776; Oran, 2009:
778; Sonmezoglu, 2006: 125-126).

Bu dénemde Turk siyasetinin diger 6nemli bir parametresi ginimuzde Avrupa
Birligi adin1 almig AET ile olan iligkilerin resmen baglamasidir. Tiirkiye-AET iligki-
leri her ne kadar Tirkiye'nin 1959 yilinda AET’ye bagvurusu ile baglamis olsa da
1963’te Turkiye ile AET arasinda Ankara Anlagmasi imzalanmis ve Turkiye ile AET
arasinda ginimizde de devam eden ortak tyelik siireci baglamistir. (Birand, 2000:
160-161; Sonmezoglu, 2006: 88-89).

5.1971-1980 Koalisyonlar Dénemi

Bu dénem de 12 Mart 1971'de Tirk Silahli Kuvvetleri'nin yayinlamis oldugu
mubhtira ile baglamigtir. Sivil siyasete bir miidahale olan muhtira sonrasinda bagba-
kan Stuleyman Demirel gorevinden istifa etmis, muhtiraya paralel bir sekilde Cum-
hurbagkan: Cevdet Sunay bagbakanliga Nihat Erim’i atamigtir. Nihat Erim ve Ferit
Melen hiitkiimetleri déneminde Turk siyaseti 1971-1973 yillar1 arasinda teknokrat
hitkiimetlerce yonetilmigtir. Akabinde genel se¢imler ile sivil siyasete dénilmus
olsa da muhtira ile baglayan siirecte 1980 kadar 11 hikumet degisecektir.

I¢ siyasetteki bu calkantili duruma ragmen 1970’lerde Tiirkiye, 1960’larin ikinci
yarisindan itibaren izlemis oldugu ¢ok yonli dis politika stratejisini devam ettir-
mis ve hatta tek yonla dis politikanin zararlarini Haghag Krizi ve Kibris Barig Ha-
rekat1 déneminde daha fazla hissetmistir. Muhtira éncesinde ABD Bagkani Nixon
uyusturucu ile miicadele politikasina girigsmis ve Turkiye’deki haghas tretiminin
ABD’deki uyusturucu sorununun temel nedenlerinden biri oldugu iddia edilmistir.
Bu sebeple Turkiye’deki haghag tiretiminin sonlandirilmas: istenmis ve Tiirkiye'nin
reddettigi bu talepler Tiirkiye’ye ekonomik yaptirim olarak geri dénmustiir. Nihat
Erim hiikiimeti kurulduktan sonra ise 30 milyon dolar karsiliginda haghas uret-
mi tamamen yasaklanmig ve Tirkiye ekonomik zarar ugramis ABD taahhiit ettigi
miktarin sadece tcte birini gondermistir. Teknokrat hitkiimetleri sonrasinda 1973
tarihinde Ecevit liderliginde iktidara gelen CHP-MSP koalisyonu var olan zarar gi-



dermek i¢in tim baskilara ragmen haghas tiretimini tekrar serbest birakmig ve yine
ABD yaptirimlariyla karsilagilmigtir (Erhan, 2002: 701-703).

Bu dénem siyasetine damga vuran gelismler 12 Mart Muhtirasinin haricinde
diinyada yasanan petrol krizi ve Kibris Barig Harekatidir. Bu harekatin etkileri gii-
nimiz Tuark siyasetinde de devam etmektedir. Hatta Avrupa Birligi iligkilerinin
temel parametresi Kibris Sorunudur denilebilir. Kibris Barig Harekat: 1974’te Ma-
karios’u devirip yerine Nikos Sampson'nun getirilmesi ile baglamigtir denilebilir.
(Firat, 2004: 739; Génlubol, 1996: 574). Adada Kibrish Tiirklere kars: teror eylem-
leri artinca artik garantor tlke olarak Tirkiye adaya ilk mudahalesini 20 Temmuz
1974 tarihinde baglatmigtir. Bu harekatla adanin %7’lik bir kismini kontrol altina
alan Turkiye’ye BM, harekattan iki giin sonra 353 sayili karar ile ategkes ¢agrisinda
bulunmus bu arada ise Yunanistan’da Cunta yonetimi devrilmistir. Ategkes ¢cagri-
sina uyulmasi ile 1975’te Cenevre Konferanslar: baglamis ancak EOKA-B'nin Turk-
lere kargit1 sonlanmadi i¢in goérismeler esnasinda adaya ikinci mudahale gercek-
lesmis ve adanin %37’si kontrol altina alinmistir (Firat, 2004: 748). Ik miidahalede
Turkiye’yi hakli bulan ve destekleyen uluslararasi kamuoyu ikinci mudahaleye kars:
¢ikmigtir. Tlk hareket sonrasinda Yunanistan'da askeri cunta iktidarini kaybetmis
secimlerde yonetime gelen sivil iktidar NATO’nun askeri kanadindan ayrilmistir.
Tirkiye bu krizden tek yonli dis politikanin derslerini agir bicimde almis ve bu
donemden sonra milli savunma sanayine yénelmis; Baglantisizlar, SSCB ve Israil ile
bircok dostluk ve sanayi anlagsmasi imzalamigtir. 1979 Iran Islam Devimi ve SSC-
B’nin Afganistan’i iggali ile Tiirkiye ABD i¢in yeniden degerli bir muttefik olacaksa
da Turkiye’nin ¢ok yonla dig politikas: devam edecektir (Balci, 2013: 138-140).

Turkiye'nin bu dénemde SSCB ile iligkileri ise Kibris sorunu ile baglantili bi¢im-
de gelismistir. Onceleri adadaki komiinist ve Enosis yanlis1 bir grup olan AKEL’i
destekleyen SSCB, 1974 Kibris Barig Harekati sonrasi Turkiye'ye uygulanan ABD
suluk duzeyinde SSCBi ABD’ye kars1 uyaric bir unsur olarak kullanmak amaciyla
gelistirmek istemigtir. SSCB ise iligkileri gelistirirken Turkiye’yi ABD ve NATO ek-
seninden uzaklagtirmak amaciyla siyasi ve giivenlik konularinda da kargilikli adim-
lar atmaya davet etmigtir. 1978 yilinda kargilikli gii¢ kullanimin engellenmesin yo-
nelik bir deklarasyon yayinlanmistir. Fakat 1979 Afganistan isgali ve Iran Devrimi
sonrasinda iligkiler yeniden duraklama noktasina gelmistir (Stergiou, 2007).

Tirkiye'nin bu dénemde Orta Dogu iliskileri ise kendi ¢ikarlar: dogrultusun-
da bir politika izleyen Turkiye'yi yansitmaktadir. Tirkiye, gerek 1967 yilindaki
Israil-Arap (Alt1 Giin Savasi) savasi sirasinda gerekse 1973 yilindaki Israil-Arap
savasinda Arap yanlisi bir politika izlemistir. Alt1 Giin Savasi'nda ABD’nin Israil’e
yardim i¢in Incirlik tssiint kullanmasina izin vermemis ve BM'de yapilan oylama
ve gorusmelerde de Arap yanhs: bir politikay:r benimseyerek bolgeye gida ve ilag
yardiminda bulunmusgtur. Ayni zamanda Islam Konferansi Orgiitii ile yakin temasa



gecen Tiirkiye, Islam Ulkeleri Disisleri Bakanligi Konferansi'nin Istanbul'da yapil-
masini saglanmigtir. Arap-Israil savaglarinda Arap tilkelerini destekleyen Tiirkiye,
bu tilkelerin Israil ile iligkilerini tamam kesme arzusunu reddetmis, Israil'in bolge-
deki varhginin taninmasi gerektigini vurgulamigtir (Sénmezoglu, 2006: 369-371).

Bu dénemde AET Tirkiye iligkilerinde ise bagka bir déntim noktas: yaganmais ve
Temmuz 1970’te Katma Protokol imzalanmisg, protokol 1973’te yiriirlige girmis-
tir. Katma Protokol déneminde AET devletleri ve Tiirkiye'nin bir sonraki agsama
olan Gumriik Birligi i¢cin hukuki ve ekonomik adimlar atmas: ve Gumrik Birligi'ne
hazirlanmasi gerekmekteydi. Ancak 1972 yilindan sonra Turkiye’de i¢ siyasal istik-
rarsizliklar, dinya capindaki petrol krizi gibi sorunlar dolayisiyla iki taraf arasinda-
ki iligkiler sorunlu bir hale gelmeye baglamistir (Bozkurt ve Koktas, 2021: 412-414;
Sénmezoglu, 2006: 258-286). Katma Protokol déneminde baslayan iligkilerdeki
tikanma 1995 yilinda Gumriik Birligi Antlagsmasi ile ancak bir nebze olsun agilabi-

lecektir.

6.1980-1991 Anavatan Partisi Donemi
Bu dénemi baglatan olay 12 Eylul 1980 darbesidir. Darbe bir yandan i¢ siyasette

siyasi istikrarsizliklar ve kurulamayan hikametler ile yagsanan sikintilar diger yan-
da ise dis siyasette 1979 yilinda gerceklesen SSCB'nin Afganistan isgali ve iran Is-
lam devrimi ile adeta II. Soguk Savas diye nitelenen dénemin bagladig: ve kutuplar
arasi iligkiler yeniden gerginlestigi bir ortamda gerceklesmistir. Aslinda bu déne-
min tamamina Anavatan Partisi dédnemi demek olanakli degildir ¢cinki Anavatan
Partisi darbe sonrasinda 1983 yilinda yapilan genel secimlerle iktidara gelmistir.
Ancak Anavatan Partisi'nin 1991 yilina kadar iktidarinin yasandig: bu donemin
baslangici olarak 12 Eyliil Darbesini almak mumkiindiir. Cunkt Darbe sonrasin-
da mevcut siyasi partilerin kapatildig: liderlerinin yasakl hale geldigi bir ortamda
Anavatan Partisi kurulmus ve Demirel, Ecevit, Tiirkes, Erbakan gibi diger liderlerin
yasakli oldugu bir secimde Turgut Ozal siyaset sahnesine ¢ikmistir.

Bu dénem Tiirkiye'nin siyasetle ABD’ye yakinlastig1 bir dsnemdir. Oyle ki bu d6-
neme Tirk siyasetinde Menderes déneminden sonra ikinci her kogulda “Amerikan-
clik” dénemi denilebilir. Darbe sonras: iktidar uluslararasi megruiyet kazanmanin
gerekliliginin de etkisi ile ABD’ye belki de Menderes Dénemindekinden daha fazla
yakinlagirken ABD de tekrar sertlesme egiliminde olan Soguk Savasin kosullari ice-
risinde Turkiye’'nin miittefikligine ve igbirligine olduk¢a ihtiya¢ duymugtur. Dola-
yisiyla 1980-1983 arasindaki dénemde ve gérece olarak sonrasinda Tiirkiye-ABD
iligkileri en az sorunlu dénemini yagamigtir (Sénmezoglu, 2006: 389).

1983 segimlerinde iktidara gelen Turgut Ozal hiikiimeti Ronald Reagan déne-
minde ABD arasindaki iligkiler olumlu bir seyir izlemigtir. Ancak Turkiye uluslara-

rast siyasetinde izledigi denge siyaseti anlayigini da tamamen bir kenara birakma-



migtir. Ornegin Iran-Irak Savasi'nda ABD Tiirkiye topraklarinda bir Cevik Kuvvet
olusturmak istemisg ancak Turkiye bu talebe karsi cikmigtir. Tirkiye bolgeye bir
mudahale olacaksa bu miidahalenin NATO kapsaminda olmas: gerektigini belirt-
mis ve Israil yanlsi bir politika izleyen ABD’nin kurulacak bu giicii Israil lehine
kullanmas: durumunda, Arap tlkeleri ile iligkilerinin bozulacagini diisiindiginden
bu tutumunu 1990 Kérfez Savasi'na kadar stirdirmistir (Sénmezoglu, 2006: 390-
391). Ayrica bu dénemde ABD’nin askeri yardimlari konusu iki iilke arasinda sii-
rekli tartigma yaratmigtir. Tartigmanin asli sebebi ABD’nin yardimlar hususunda
Tiurkiye ve Yunanistan arasinda denge stratejisi kurmasidir. Buna gére ABD Tiirki-
ye'ye yaptigi destegin 7/10’unu Yunanistan’a da yapmig bu durum ise Turkiye'nin
bekledigi yardimlarin kargilanmamasina sebep olmustur. ABD ile 1980’li yillarda
ortaya ¢ikan diger bir sorun ise Kiirt sorunu olmus ve Tiirkiye 1984’te PKK’ya kar-
s1 giristigi mucadelede ABD tarafindan zaman zaman elestirilmigtir. Buna ragmen
80’li yillarin Tiirkiye-ABD arasindaki en sorunsuz dénem oldugu séylenebilmekte-
dir (Uzgel, 2020).

Bu dénemde AET (Avrupa Toplulugu (AT)-Avrupa Birligi) arasindaki iligkiler
neredeyse durma noktasina gelmistir. Iligskilerdeki bu bozulma hem 1980 askeri
darbesinden hem de 1974’te yapilan Kibris miidahalesi ve adanin Kuzeyinde 1983
yilinda tek tarafli devlet ilanindan etkilenmistir. Bunun yani sira 1981 yilinda Yu-
nanistan’mn AT’ye tam uyeligi AT icerisinde bir Tiirkiye kargit1 propagandaya do-
nigmustir. Bu dénemde ortak tiyelik hedefinden ziyade Avrupa Birligi ile iligki-
lerinde anlagmalardan dogan haklarin verilmesi, mali protokollerin uygulanmas:
ve AT i¢inde Yunanistan'in engellerinin agilabilmesi i¢in yeni bir hamle yapmaya
karar vermis hedef biiytterek Turkiye tam tyelik yolunda bir siyaset izlemeye bag-
lamigtir. Ozal hiikiimetinin bu siyasi tercihi 1987 yilinda devam eden ortak tiye-
lik stirecinden bagimsiz bir sekilde Turkiye'nin Avrupa Topluluklarina tam tyelik
bagvurusunda bulunmas: neticesini dogurmustur. Ancak bu bagvuru AT tarafindan
olumlu kargilanmamig 1980’lerdeki genisleme hareketlerinin (Yunanistan, Ispanya
ve Portekiz) AT’yi cok zorladig: ve AT i¢in yeni tiye alimi degil “derinlesme” politika-
larinin daha 6ncelikli oldugunu vurgulayarak Turkiye’nin bagvurusu bir siiriinceme
yaratilarak adeta zimni olarak reddedilmigtir (Bozkurt ve Koktas, 2021: 416-419).

Bu dénemde ABD Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki anlagmazliklarin gideril-
mesi i¢in ¢aba harcanacagini, Yunanistanin da gerekli adimlar1 atacagini ve Yuna-
nistan’in Tirkiye’ye hem Kibris ve Ege hem de AET tyeligi konusunda sorun yarat-
mayacagina dair Kenan Evren’e belirli taahhiitler vermis ve Turkiye bunun tzerine
Yunanistan'in NATO’ya yeniden uyeligine izin vermistir. Ancak sonrasinda kurulan
Yunan hitkiimetleri bu planin kendilerini baglamadigini 6ne sirmuslerdir. 1983 y1-
linda askeri yonetimin ardindan iktidara gelen Turgut Ozal liderligindeki Anavatan
Partisi (ANAP) Tiirk-Yunan iligkilerinde iki iilke arasindaki sorunlarin Yunanistan

ile kurulacak iyi ve karsilikli ekonomik ve ticari iligkilerle agilacagina inanmigtir.



Ancak siireg icinde atilan bu tir ¢abalar yeterince kargilik bulmamis, Yunanistan'in
Turkiye politikas: degismemistir (Firat, 2004: 109-116; Sonmezoglu, 2006: 414).
Bu siyasi tercih sonraki dénemlerde Tirkiye'nin uluslararas: siyasette elini zayifla-
tan bir gelisme olarak elestirilmistir.

Bu dénemde Tiirkiye, Islam Konferans: Orgiitii (IKO) icinde daha aktif olmaya
baslamistir. Tiirkiye 1983 yilinda ilk defa bagbakanlik diizeyinde, 1984 yilinda ise
cumhurbagkanlig diizeyinde IKO icinde temsil edilmigtir. Bu donem Tiirkiye'nin
Islam iilkelerine yonelik siyasetinin yogunlagsmaya basladigi donemdir. Ancak bu
iligkiler dénemde Turkiye’'nin gtuvenligini giderek artan oranda tehdit eden PKK
terér Grgiitli parametresi cercevesinde sekillenmistir. Iran, Irak ve Suriye ile olan
iligkilerde PKK teror orgiiti ile bu devletlerin arasindaki iligkiler belirleyici olmus-
tur (Sinkaya, 2011).

Kenan Evren yonetiminin ve gorece olarak Ozal hitkiimetlerinin tilkede yasa-
nan ve sokaklara tasan siyasi istikrarsizlik ve giivensizlik ortaminin sorumlusunu
SSCB olarak gérmesi ve ABD ile yakinlagsmasiyla, bu donemde Tiirkiye'nin SSCB ile
iligkileri ise gerileme géstermistir. Kibris hususunda da Yunan tezlerini destekle-
yen SSCB ile Gorbagov’un iktidara gelmesiyle ikili iligkiler gelismis, ticari faaliyetler
artmugtir. 1987 yilinda SSCB Tiirkiye’ye 25 yil boyunca doviz karsiligi dogal gaz ver-
meyi ve elde ettigi gelirinin %701 ile Turkiye’den mal almay: taahhiit etmis gelisen
bu iligkiler SSCB dagildiktan sonra da Tiirk firmalarinin Rusya pazarinda yer almasi
ve tutunmasini saglamigtir (Sénmezoglu, 2006: 452-454).

7.1991-2002 ikinci Koalisyonlar Dénemi

Bu dénemin baslangic olarak i¢ siyasette ANAP déneminin sonu olan 1991 ge-
nel secimleriyle iktidara Dogru Yol Partisi (DYP) ile Sileyman Demirel’in iktidara
gelisi olmugtur. Dis siyasette ise 1990’larin baginda Dogu Blokunun yikilis1 ve So-
guk Savagin sona erigi Tirkiye'nin siyasi tercihlerini gekillendiren temel paradigma
olmustur. Dis siyaset agisindan ortaya ¢ikan istikrarsiz ortam ve tlke i¢indeki eko-
nomik sikintilar tlkemizdeki siyaseti de etkilemis 1970’lerden sonra adeta ikinci
bir koalisyonlar dénemi yasanmistir.2002 yilinda AKP’nin iktidara gelmesine kadar
gecen donemde Turkiye'de yedi hikiimet kurulmus ve dokuz farkli digisleri bakani
goérev yapmis ve bu hizli degisimler beraberinde yalnizca aktorlerin degil, burokra-
sinin de disislerinde rol almasini beraberinde getirmistir (Cizre Sakallioglu, 1993).

Dénem siyasetine etki eden parametrelerden ilk dikkat ceken Avrupa Birligi ile
olan iligkilerdir. 1987 yilinda Tirkiye'nin yaptig: tam uyelik bagvuruna 1989 yilin-
da AT’den gelen ustii kapali ret sonucu AT, 1990 yilinda bir Turkiye paketi yayimla-
yarak yeni dénemde iligkilerin gelistirilmesini ve Giimriik Birligine odaklanilacagi-
n1 belirtmistir (Hale, 2021). 1991 yilinda iktidara gelen Silleyman Demirel ve DYP

de Avrupa Birligi bizi kapidan almiyorsa bacadan girecegiz seklide formiile ettigi



bir siyasetle ortak uyelik ve giimruk birligi sirecine hiz vermistir. Bu durum 1995
yilinda Tirkiye ile Avrupa Birligi arasinda Gumriik Birligi Antlagmasi ile sonuglan-
migstir. Boylelikle Turkiye tam tye olmaksizin Gumrik Birligime katilan ilk tlke
olmustur (Balc, 2013: 214-215; Hale, 2021).

Turkiye Gumriik Birligi'nin saglanmas: ile AB tuyelik siirecinin kolaylagsmasini
beklemis ancak 1997 Litksemburg Zirvesi'nde AB, Tiirkiye ile iligkilerin gelistiril-
mesini; insan haklar1 ve demokrasi, azinlik haklari, Yunanistan’la iligkilerin duzel-
tilmesi ve Kibris’ta siyasi bir ¢6ztimiin saglanmasi gibi kosullara baglamistir. 1997
Luksemburg Zirvesi'nde Tiirkiye'nin aday tlkeler arasinda sayilmamasi ile iligkiler
donma noktasina gelmigstir. 1997-1999 arasinda kopma noktasina gelen iligkiler
199 Helsinki Zirvesinde Turkiye’'nin tam tye adayligini almasiyla en sicak done-
mine girmistir. (Balc1, 2013: 239-240; Hale, 2021). 2000 yilinda taraflar arasin-
da imzalanan Katilim Ortaklig: Belgesi gerekli degisiklikleri listelemis ve Turkiye
2001 yilinda agiklanan Ulusal Program ile bu reformlar: bir takvime baglamistir.
Akabinde 6 Subat 2002 tarihinde Birinci Uyum Paketi kabul edilmis ve Turkiye'de
reform siireci kurumsal olarak baglamigtir(Balci, 2013: 240-241).

Ancak Tirkiye-Avrupa Birligi iligkilerinin bu dénem ana parametlerinden birisi
yine Kibris sorunu olmugtur. 1997°de Avrupa Birligi tam tyelik aday: olan Guney
Kibris Rum Yénetimi Turk dis siyasetinin ana konularindan birisi olan Kibris so-
rununu bagka bir boyuta tagimigtir. Bu dénemde Yunanistan ile yillardir olan ege
sorunu (karasulari sorunu) Kardak Krizi ile yeniden parlamigtir. Kardak Krizi 25
Aralik 1995 tarihinde bir Tiirk yiik gemisinin (Figen Akat) Kardak olarak bilenen ve
Ege’de tizerinde yagam olan kayaliklarda karaya oturmasi tizerine baglayan egemen-
lik krizi olmustur. Kriz ancak ABD bagta olmak tizere bazi Batili devletlerin araya
girmeleri ile hafifletilmis ve iki tarafin da kayaliklardan ¢ekilmesi ile atlatilmigtir.

1999 yilinda ise Turk-Yunan iligkilerinde rtizgar tersine dénmiis ve daha goz-
lenir bir iyilesme gerceklesmistir. Bunun ilk sebebi Ocalan’in yakalanmasi ve bu-
nun ardindan Yunanistan'in PKK’ya destek politikasini gézden gecirmesidir. Ikinci
olarak 1999 yilinda iki iilke disisleri bakanlari, Ismail Cem ve Yorgo Papandreu,
resmi dizeyde bir dizi kargilikli temasta bulunmuglar ve iliml iki digigleri bakani
birbirlerini ziyaret etmigledir. Bu temaslardan sorunlarin ¢6ziimiine somut bir ne-
tice ¢ikmasa da s6z konusu ¢abalar tlkeler arasi iligkileri iyilestirme baglaminda
Son olarak 17 Agustos 1999 depremi sonrasinda Yunanistan'in Turkiye'ye aktif
bir bi¢cimde yardim elini uzatmasi, Tiirkiye'nin de ayni yil 7 Eylill'de Atina’y: vuran
depremin ardindan yardim géndermesi, Turk-Yunan iligkilerinin gelismesine ciddi
diizeyde bir katki saglamigtir. Helsinki'de yakalanan olumlu hava ve kargilikli ziya-
retler 2000’nin baginda dokuz farkl igbirligi anlagsmasinin imzalanmas: ile sonug-
lanmigtir (Bala, 2013: 242-243; M. E. Yilmaz, 2008: 32).

Doénemin ABD iligkileri ise Kérfez Savagi, Balkan Krizleri ve 11 Eylul olaylarin-



dan etkilenerek olumlu seyretmigtir. 11 Eylil saldirilarindan sonra baglayan Afga-
nistan ve Irak mudahalelerinde ABD’ye Tiirk hava sahasi ve askeri tslerini acarak
ABD’nin yaninda olmusg ve operasyonlarda destek saglamigtir (Bélme, 2012: 360;
Hale, 2021). Bu yakinlagmanin kargilig1 olarak ise ABD PKK’y1 bir terér 6rguti ola-
rak 2002 yilinda teror listesine eklemigtir. Ayrica 2001’de patlak veren ekonomik
kriz ve yiiksek enflasyon ekonomik olarak da Tiirkiye'nin ABD’ye yakinlagmasina
sebep olmus, bu yakinlik ABD Turkiye iligkilerinde pazarlik konusu olmaya bagla-
mugtir (Balci, 2013: 253; Birand ve Yildiz, 2012: 336). Turkiye'nin Orta Dogu ilis-
kileri de ABD eksenin de gerceklesmis ve ABD’ye bolgede destek saglan Turkiye
1990’larin baginda Kérfez Savagi’'ndan etkilenmis ve Tiirkiye-Irak iligkileri bu nok-
tada bozulmustur. Tirkiye, 1990-91 Koérfez Krizi sirasinda ABD ve muttefikleri ile
birlikte hareket etmis ancak kriz sonrasinda bekledigi destegi alamamisgtir. Savagin
yukinin yani sira Irak'in Kuzeyinde PKK’'nin etkinliginin artmas: krizin agir so-
nuglar olmugtur (Altunigik, 1998: 88; Sinkaya, 2011).

Turkiye bu dénemde Ortadogu’dan kaynaklanan tehdidi yine Ortadogu'da aktif
bir politika izleyerek dengelemek tizere bir strateji kurmugtur. Bu baglamda Suriye
ve Iran ile iligkiler gerilirken PKK’ya kars1 yiiriitiilen askeri miicadele kapsaminda
Irak’in kuzeyine sik sik askeri miidahalede bulunulmustur. Bu stratejinin diger yan:
(Sinkaya, 2011: 88). Keza bu stratejinin ise yaradig1 da 1998 yilinda Ocalan’in Suri-
ye’den kovulmus olmasi kapsaminda séylenebilmektedir. Bunun ardindan Tirkiye
ile Suriye arasinda Ekim 1998'de imzalanan Adana Mutabakati sonrasinda Tiirki-
ye’nin hem Suriye ile iligkileri hem de Ortadogu politikas1 givenlik eksenli ve geri-
limli olmaktan ¢ikip igbirligine dénik bir hal almigtir (Altunigik, 1998; Tur, 2006).

8. 2002-2023 AK Parti Donemi

Ikinci koalisyonlar dénemimin sonu 2002 yilinda yapilan genel secimlerde AK
Partinin (AKP) %34 oy alarak tek basina hitkiimet kurmay: bagarmasi ve gegmigte
devam eden istikrarsiz diyebilecegimiz koalisyon hiikiimetleri devrini bitirmesidir.
I¢ siyasette bu gelisme dénem siyasetinin temel belirleyicisi olurken dis siyasette
ise temel belirleyici parametre Avrupa Birligi ile baglayan tam tiyelik adaylig: stireci
olmusgtur. 2001 yilindan itibaren baglatilan siyasi, ekonomik alanda Avrupa Birli-
gi'ne uyum reformlarini 2002 yilindan itibaren AKP hitkiimetleri devam ettirmig-
tir. Ekonomide neoliberallesme stirecine hizh bir giris yapmis ve Ozal doneminde
baslayan 6zellestirmeleri surdurmusgtir. 2001ekonomik krizi sonrasin yirirlige
konulan Kemal Dervig’in “Guiglit Ekonomiye Gegis Programi” uygulamaya devam
edilmis ve 2008 yilina kadar siirecek olan AK Parti'nin iktisat politikasinin temel-
leri atilmigtir. I¢ politikada 2002 sonrasi désnemde AB kosulluluk ilkesinin de des-

tegiyle bircok yeni yasa ¢ikartilmig ve bu yasalar MGK’'nin siyasetteki rolinii tekrar



tanimlamigtir. Bu donemde ge¢mis dénemlerden farkli olarak MGK yeni yasalarla
yetkileri sinirlandirilarak tavsiye organi haline gelmistir. Bu kapsamda Turkiye'nin
dis politikasinin yapim ve uygulanmas: tamamen sivil yonetimin elinde ve merke-
zinde olusturulmustur (Saragoglu ve Yesilbasg, 2019).

2002-2010 aras1 dénemde Turk dis politikas: ve AKP’'nin dis politika yapimi Ah-
met Davutoglu'nun entelektiiel birikimi ve fikirleri cercevesinde sekillenmistir. Da-
vutoglu'na gore Turk dis politikasinin en 6nemli eksigi teorik bir cercevede hareket
etmekten uzak bir dig politika uygulamasina dayanmasidir. Bu nedenle Davutoglu,
2001 yilinda yayinladig: Stratejik Derinlik kitab: ve ayni ad: tagiyan doktriniyle AK
Parti hitkiimetinin dig politika agilimlarinin kurumsal cercevesini ¢izmigtir (Davu-
toglu, 2016: 41-42). Davutoglu'na gére (2016: 72-75) Tiirkiye, Soguk Savag dénemi
boyunca Sovyetler tehdidinden dolay1 NATO giivencesi altinda bolgesel gii¢ olmak
zorunda kalmigtir ve dig politikasini siiper giiciin politikalarina uygun olarak sekil-
lendirmisg, bu politikanin da digina ¢iktig1 zaman bedeller 6demek zorunda kalmig-
tir. Bu sebeple Davutoglu temelde, Turkiye'nin bolgede proaktif bir dig politika iz-
lemesi gerektigini ve komgularla sifir sorun politikasinin takip edilmesi gerektigini
vurgulamigtir (Davutoglu, 2016; Stein, 2015).

2002-2010 aras1 donemde AB ile iligkilerde AKP kendinden énceki hiikiimet-
lerden daha istekli ve daha kararh bir gekilde reformlar: gerceklestirme ¢abasina
girmigtir. Hikumet 6ncelikle 12-13 Aralik 2002°de toplanacak olan Kopenhag Zir-
vesi'nde Tirkiye'nin tyeligi i¢in bir tarih almaya caligmig ve buna kargilik Aralik
2004’te yapilacak zirvede Tiirkiye'nin AB kriterlerini karsilamas: durumunda kati-
lim muizakerelerinin baslayacag: belirtilmistir. 2002-2005 yillar1 arasinda bes farkl
uyum paketini hizlica meclisten geciren hiitkiimet ¢abasi ve Bagbakan Erdogan’in
Avrupa bagkentlerine yaptig1 yogun ziyaretler AB'nin Turkiye ile 3 Ekim 2005 y1-
linda uyelik muzakerelerine baglama karari almas: ile sonu¢lanmigtir. Boylelikle
Tiirkiye, Batinin NATO’dan sonra bagka bir kurumsal yapisina daha kismen de olsa
dahil olmus ancak yeniden yapilanmaya doéniik kapilar: da agmistir. 3 Ekim tari-
hinde basglayan miuizakereler ayni hizla ilerlememis ve belirli araliklarla durma nok-
tasina gerilemigtir. Bu duraklamanin ilk sebebi Avrupa’daki Turk dostu sosyal de-
mokrat havanin dagilmasidir. Avrupa’da iktidara gelen muhafazakar liderler AB’yi
Avrupa kimligi temelinde algilamakta ve Tirkiye’yi digarda birakmak istemektedir.
Ote yandan AB'nin 2004 tarihinde GKRY nin Kibris’1 temsilen tiye olarak kabul et-
mesi Kibris sorununu dogrudan AB icerisine tagimigtir. Turkiye ile AB arasindaki
Gumriik Birligi'nin, AB’ye dahil olan 10 yeni tlkeyi de kapsayacak sekilde genisle-
tilmesini 6éngéren Ek Protokol 29 Temmuz 2005’te Britksel'de imzalanmigtir. Bu
noktada Gumrik Birligi anlagmasinin GKRY ile de imzalanmasi gerekmis ancak
bu GKRY’nin taninmas: anlamina geleceginden Tirkiye bunu reddetmistir (Balci,
2013: 270-272; Demirkiran vd., 2010; Hale, 2021: 229-232). AB 2006’da Tiirki-

ye’nin gumrik birliginden dogan yikumlaliklerini GKRY ne kars: uygulamas: da



istenmig ve Ek Protokol imzalanana kadar hi¢bir fasilin kapatilmamasina karar ve-
rilmigtir (Bozkurt ve Koktag, 2021: 458). Guincel durumda da 8 fasil ek protokol en-
geli ile agiklamamigken, Fransa’min tam tyelik yolunun a¢ilmasi sebebiyle 4 fasilin
ac¢ilmasina izin vermemesi ve GKRY’ nin 6 fasili engelleyecegini beyan: tizerine 17
fasil bloke edilmis durumdadir. 16 fasil acilmis ve bilim ve arastirma fash hari¢ 15’i
kapatilamamaktadir. Bunun diginda ise 5 fasil teknik gereksinimler karsilaninca
acilabilecektir (Bozkurt ve Koktas, 2021: 466-467).

AB’nin 2011 yilinda baglayan ve éncelikli olarak Tirkiye’yi biiyiik 6lctide etkile-
yen Suriye i¢ savagt ile birlikte Turkiye-AB iligkilerinin ¢ok farkl bir eksene oturma-
ya bagladig1 gérulmustiir. Miilteci krizinin AB iilkelerinde yarattigi kamuoyu baski-
s1ve 6zellikle de agir1 sag popiilizmin ve Islamofobinin etkisini giderek hissettirdigi
Almanya ve Hollanda gibi ¢ok sayidaki AB tyesi devletin arzulariyla, Turkiye-AB
Miilteci Mutabakatinin 18 Mart 2016'da hayata gegirilmesi saglanmigtir. 18 Mart
2016 tarihinde imzalanan Turkiye-AB Miilteci Mutabakat: uyarinca Tirkiye, Ege
sinirlarindaki Yunanistan adalarina dogru olan milteci hareketliligini engelleyebil-
mek i¢in simirlar: daha siki koruma altina almigtir. Ayrica, 20 Mart 2016 tarihinden
itibaren Tirkiye tizerinden AB sinirlarina yasal olmayan yollardan giris yapan goc-
menleri 2013 yilinda yururluge giren AB-Turkiye Geri Kabul Antlagmas: geregince
T’e 1 formiilt cercevesinde geri almayi kabul edecegini yeniden agik¢a beyan etmistir
(T.C. Digigleri Bakanligi, 2024). Anlagsma dahilinde Tirkiye’ye, sadece miiltecilerin
toplumsal entegrasyonu konularinda harcanacak 3 milyar Euro kadarlik bir tutarin
iki y1l icinde ve daha sonra 3 milyar Euroluk ek bir tutarin 2020 yili sonuna kadar
6denmesi taahhiit edilmistir. te yandan, mutabakatta ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti
vatandaglarinin AB iilkelerinde vizesiz seyahat edebilmeleri i¢in Turkiye'nin gerek-
li yasal diizenlemeleri yapmasi kosuluyla bu hakkin elde edilebilmesi konusunda
AB Komisyonu ile anlagma saglanmigtir. Ancak bilindigi tzere, 15 Temmuz 2016
tarihli darbe girigimi ile birlikte ortaya ¢ikan siyasal iklimde vize serbestisi i¢cin ge-
rekli olan diizenlemelerin devami mamkin olmamaistir. Vize serbestisi i¢in gerekli
olan 72 yasal dizenlemeden beginde yeteri él¢iide ilerleme kaydedilememis olmas:
nedeniyle Turkiye Cumhuriyeti vatandaglarinin AB sinirlar: i¢inde vizesiz seyahat
konusu en azindan bir siireligine rafa kaldirilmig ve 2023 itibari ile mutabakatta bir
yeniden imzalama durumu gerceklesmemistir (Kaya, 2022; Urgen, 2021).

Ge¢mis donemlerde oldugu gibi Kibris Sorunu bu dénemde de Tiirk siyasetinin
merkezinde olmustur. 2002-2010 déneminde Kibris sorununa yoénelik dénemin
BM Genel Sekreteri Kofi Annan “Annan Plam1” adiyla taslak bir ¢6ztm 6nerisini
taraflara sunmustur. Planin Kibris’a 6nerdigi ¢éztim iki parca devletten olusan
federal bir devlet yapiya sahip ortak bir devlet kurulmasidir. Tiirkiye Annan Pla-
nrna olumlu bakmis ve ¢éziime giden stirecte direnen taraf olmak istememigtir.
GKRY tarafi Kibris sorununun ¢6ziim stirecine AB’yi de dahil etmek istemis ancak

AB buna yanagmamugtir. Plan neticesinde Kibris Rum ve Turk kesimlerinde pla-



nin uygulanmasinin kabuli i¢in yapilan referandumda Rum tarafi ¢ogunlukla hayir
derken Turk tarafi cogunlukla evet demistir. Kibris Tiirk tarafi ve Tiirkiye’nin plana
yonelik tavr1 ABD’'nin de Kibris sorununa yénelik tavrini etkilemis ve ABD’li yetki-
liler Rum kesimini elegtirmigtir. Yine de GKRY nin Annan Plani'na hayir oyu kul-
lanmasina ragmen Guney Kibris 1 Mayis 2004 tarihinde AB tyesi olmustur (Oran,
2017: 638).

2002 itibari ile AKP hiktumetinin iktidara gelmesi ABD’nin basinda da muha-
fazakar Bush yonetimin olmasi ile ikili iligkilerin gelismesine olanak saglamistir.
ABD terérle mucadelesinin ikinci girisimi olarak Irak’i iggal etmis ve Irak’a komsu
olan Turkiye ikinci bir cephe olabileceginden 6nemli bir konuma gelmistir. ABD,
Irak’in iggal strecinde Turkiye topraklarinin kullanilmasini ve Irak’a Kuzey cep-
hesinin agilmasini talep etmis, Turkiye'deki havaalani ile limanlarin onarimina ve
modernizasyonuna miisaade eden tezkere 6 Subat 2003’te TBMM’de onaylanmais-
ken ikinci olarak ABD’nin Turkiye topraklarini kullanmasina miisaade eden tezkere
1 Mart 2003 meclis tarafindan kabul edilmemistir. Bu durum ABD’de biiytk bir
hayal kiriklig1 yaratirken ikili iligkilerde de buytk bir gerilime sebep olmustur. 1
Mart Tezkere krizi tizerine gerilen iligkilere ABD’nin buna karsilik bolgedeki teror
orgiitlerine yakinlagsmasi eklendiginde hem iligkiler uzaklagmig he de Turkiye'nin
Kuzey Irak’taki agirhginin azalmistir. Tirkiye ve ABD arasindaki gerilim 2004’te
ABD askerlerinin Stleymaniye’de bulunan Tiirk askerilerini tutuklamasiyla st di-
zeye ¢ikmustir (Ar1, 2005). ABD’nin bolgede PKK ile yakinlasmasi bolge dengelerini
Tiirkiye aleyhine degistirse de Iran'in bolgede etkisini arttirmasini istemeyen ABD
ile bolgede dengeleri yeniden saglamak isteyen Tiirkiye arasinda 2006 tarihinden
itibaren istihbarat paylagimi ve sinir 6tesi operasyon gerceklestirilmigtir. 2009 y1-
leri “Model Ortaklik” olarak nitelendirmistir (Ozbagci, 2012; Sénmezoglu, 2016).

2011 yilinda Suriye i¢ savaginin baglamasi ile Tirkiye Gaziantep, Kahramanma-
rag ve Adana’ya NATO’nun elindeki Patriot hava savunma sistemleri konuslandiril-
migtir. Ayni zamanda Gaziantep, Kahramanmarag ve Adana’ya NATO'nun elindeki
Patriot hava savunma sistemleri konuglandirilmigtir. Dolayisiyla Turkiye, yuzina
Avrasya’ya déonmek zorunda kalmig ve uzun menzilli fiize savunma sistemi olan
S-400’leri alma noktasinda hamleler yapmis ve Rusya ile muizakerelere baglamig
ABD ise béyle bir anlagsmanin yaptirimlarla karsilacagini belirtmistir. Bu konuda
Cumhurbagkani Recep Tayyip Erdogan, S-400’ler i¢in zaten kismi bir 6deme yapal-
digini, sistemin Temmuz 2019°da Turkiye’ye teslim edilmesini umdugunu vurgula-
mistir. Trump Kongre’nin de baskisiyla bagkanlik secimlerinden hemen énce S-400
alimlarindan étara Tirkiye’ye yaptirim uygulanmasina yonelik tasariy1 onaylamisg-
tir (E. A. Yilmaz, 2022: 56-58).

2015 yili baglarindan itibaren Arap Bahari'nin ihtilafli bélgelerinden olan Suriye
konusunda Turkiye ve ABD’nin géris ayriliklar: icinde olduklar: gorillmistiir. ABD



ile fikir ayriliklarina ragmen Tirkiye, giney sinirinda yasanan hareketlenmeler
tizerine Agustos 2016’da BM’nin 51. maddesi ¢ercevesinde terdr 6rgiitlerinin faali-
yetlerine son vererek Suriyeli siginmacilarin iilkelerine rahat¢ca dénmelerini sagla-
mak amaciyla, Suriye’ye “Firat Kalkan1” operasyonu baglatmigtir. YPG’nin iki tilke
arasinda kalan smir boélgesindeki egemenligini saglamlagtirmasini engellemek ve
kendi topraklarin: terdr faaliyetlerinden korumak adina 2018 yilinda Afrin bélgesi-
ne “Zeytin Dali Operasyonu” ismiyle bir askeri miuidahale daha gerceklegtirilmistir.
Ayrica Membi¢ kentinde ABD ile Tiirk askerlerinin ortak olarak devriyeye bagla-
malari, PYD/YPG unsurlarinin bélgeden ¢ekilmeleri ve agir silahlarin toplanma-
s1 kararlagtinlmigtir (Yilmaz, 2022: 58-59). Tirkiye terorist gruplarin sinirlardan
temizlenmesi ve milyonlarca Suriyeli multeciyi barindirabilecek giivenli bir alan
olusturulmasi amaciyla 2019 tarihinde YPG’ye karg1 “Barig Pinari1 Harekét:” ismi
verilen sinir 6tesi askeri operasyon baglatilmigtir. Akabinde Ankara ve Washington
arasindaki gerilimin boyutu yeniden artmus, ve Tiirkiye sert ekonomik yaptirim-
larla tehdit edilmigtir. Ayrica, Suriye konusunda kongre liderleriyle gérigsmesinin
ardindan Donald Trump, Tiirkiye'nin Suriye’ye yonelik askeri operasyonlarinin bir
hata oldugunu gostermek icin Erdogan’a sert bir mektup yazmigtir. Bu mektup,
1964 yilinda Ismet Inoni’'ye ABD Bagkani Lyndon B. Johnson tarafindan yazilan
mektuptan sonra en sert Gslupla yazilan mektuplar arasindaki yerini almigtir. Tam
bu tehditlere ve Trump’in nezaket sinirlarini agan tislubuna ragmen Washington
ve Ankara arasinda 2019 senesinde Kuzey Suriye’ye yonelik 13 maddeden olugan
ikili bir anlagma imzalanmis ve bu anlagma ile Turkiye'nin Suriye’ye mudahalesini
mesrulagsmis ve miiddahale ABD tarafindan kabul edilmigtir. Tiirkiye'nin terér 6r-
giitlerine karg: devletin ve bireyin giivenligini saglamaya yonelik yuritmiis oldugu
bu ig birligi siireci, Ankara’nin uluslararas: arenadaki konumunu da pekistirmigtir
(Yilmaz, 2022: 60-61).

AKP hiitkiimetleri déneminde Turk-Rus iligkileri ise ¢ok hizli bir seklide gelig-
mis ve tim zamanlarin en iyi seviyesine gelerek adeta altin ¢agini yagsamistir. Bu
dénemde ekonomi, turizm, enerji ve givenlik alanlarindaki igbirligi, karsilikli ba-
gimlilik ve iligkileri ¢esitlendirmeye dayanan yeni vizyon ile birlikte iki iilke arasin-
daki iligkilerde bir derinlik ve cesitlilik s6z konusu olmustur. ABD’nin PYD/YPG’yi
desteklemesi, Geri Kabul Anlagmas: kapsaminda AB’nin taahhiitlerini yerine getir-
memesi ve tam tuyelik strecindeki tikaniklik Rusya-Tiirkiye iligkilerini sikilagtirmig
ve 1 Mart Tezkere Krizi bir déniim noktas1 olmustur. ki tilke de Karadeniz Ekono-
mik Isbirligi Orgiitii (KEIO) nii daha etkin bir hale getirmek i¢in ¢aba géstermistir.
Rusya, Turkiye'nin ilk ntkleer santraline destek vermis ve savunma sanayisinde
isbirligi olusturmustur. Turkiye bu hususta, Rus ordusu ile igbirligi yapan ilk NATO
tyesi tlke olmug ve Rusya, 2,5 milyar dolarlik S-400 hava savunma sistemi alimi
konusunda anlasmistir (Kamalov, 2010: 11; Ozbay, 2013: 6-7). 2014 Kirim Krizi'n-
de Tirkiye Ukrayna'nin yaninda yer alsa da Turkiye direk Rusya’y: suglayic ifade



kullanmamaya 6zen goéstermistir. Ayni zamanda Turkiye, Batrnin Rusya’ya kars:
uyguladig1 ekonomik yaptirimlara katilmamis ve bu krizde itidalli bir séylem be-
nimsemistir. Bu durumun getirdigi yakinlagma ise Tiirk Akim Projesi gindeme gel-
mistir (Aras, 2009; Koc¢ak, 2017).

Ayrica 2022 yilinda Rusya’nin Donbask Bélgesine girerek Ukrayna Savagimi Ki-
rim’dann sonra yeniden ateglemesinde Turkiye'nin dis politikasinin kiiresel ¢ap-
ta etkileri olmugtur. Tirkiye tarafindan dizenlenen Dolmabahce gérismeleri ve
Diplomasi Forumun’da taraflar ilk kez ategkesi miizakere etme sans: yakalamig ve
Tirkiye arabulucu goérevini tistlenmistir. Bunun yani sira Turkiye yurattaga muza-
kerelerle Ukrayna'dan tahil koridorunun ag¢ilmasina buytk 6l¢iide katkida bulun-
mus ve enerji gavenligi ve ticareti sekteye ugramadan krizi yonetmistir. Boylece
uluslararas: toplum Tiirkiye’nin krizdeki roliina “kilit bir rol” olarak degerlendirmis
ve Tirkiye Bat1 ve Rusya arasinda bir denge saglayic olarak prestijini arttirmigtir
(Gézkaman, 2023).

SONUC

100 yilin1 doldurmugs Cumhuriyetimizi siyaset ge¢misi agisindan degerlendirme-
ye caligtigimiz bu aragtirmamizda ilk géze carpan gercek bagimsiz bir devlet olarak
bile taninmadig: bir noktadan, giniimiizde kiiresel siyasetin merkezinde yer alan
hatta zaman zaman kiiresel siyasete yon veren bir aktér haline geldigidir. Tabi ki
100 yillik ge¢miste siyasi agidan bahsedilebilecek ¢ok daha fazla olay, konu, sorun
ve bagar1 da vardir. Bununla birlikte hemen her seyden bahsedebilme sansimiz ve
imkanimiz olsaydi da ulagsacagimiz netice yine degismeyecektir. Bu netice de Tiir-
kiye Cumhuriyeti'nin Atatirk’in koymus oldugu “muasir medeniyetler seviyesine
ulagsma” hedefinde ilerlemekte oldugudur.

Muasir yani, gelismis, gii¢li, ¢agdas devletler arasinda yer almak bagarilmas:
gereken degil surdurtlmesi gereken hedeftir. Ctinki bu siire¢ her daim kendini ye-
nilemeyi gerektirir. Bu nedenle bu hedefe ilerlemek de bitmeyecek bir caba gerekti-
rir. Turkiye Cumhuriyeti de bu ¢abay: dénemler boyunca gostermistir. Dogal olarak
bu ge¢mis 100 yilda siyaset a¢isinda istikrar oldugu kadar istikrarsizligin oldugu
donemler de olmustur, bagarilar ve kazanimlar oldugu gibi zaman zaman bagari-
sizliklar ve kayiplar da yasanmigtir. Ancak giiniimiiz diinyasinda Turkiye’nin siyasi
agidan konumu Tirkiye'nin genel olarak gii¢ kazandigini ortaya koymaktadir.

I¢ siyaset agisindan ise Tiirkiye'nin demokrasiye ve cumhuriyetin ilkelerine bag-
ligin1 giderek artmaktadir denilebilir. Bunun belki de en belirgin gostergelerinden
birisi 15 Temmuz Darbe Girigimi karginda Turk halkinin vermis oldugu kahraman
kars: durustur. Ge¢mis dénemlerde yagsanan darbe ve muhtiralara karg: halk ara-
sinda olugamamig bu demokrasi ve cumhuriyet ilkelerinin savunulmas: yéniindeki

tepki, Cumhuriyetin gi¢lenerek Turk toplumunun karakter 6zellikleri arasinda ba-



gimsizlikla birlikte yer aldiginin bir gstergesi olarak degerlendirilebilir.

Bir sonu¢ bolimiinde aragtirma sorularinin her birisinin cevaplanmasi ve bu
sorulara iligkin ortaya konulmus hipotezlerin test edilmesi neticesinde elde edi-
len bulgularin tartismasi beklenir. Ancak bu sonug¢ bolumu i¢in boylesi bir ¢caba-
ya girigilmesi ¢caligmanin temelinde olmasina gayret ettigimiz 100 yil cogkusunun
dagilmasi neticesini dogurmas: da muhtemeldir. Burada aslinda séylenecek s6z
Ataturk’in kurdugu Cumhuriyetimizin bir asr1 devirmis oldugu ve bizlerin de bu
mutlu olayin tanig: olma ayricaligina kavusmus nesiller oldugumuzdur. Bu yiizden
100. yilim1 kutladigimiz Cumhuriyet’in siyasi acidan ge¢miginde degerlendirmeye
caligtigimiz bu arastirmadan ortaya ¢ikan asil netice ve inancimiz odur ki “Turkiye
Cumbhuriyeti ilelebet payidar kalacaktir”
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ILK YUZYILDA TURKIYE'NIN HUKUMET SISTEMI
YOLCULUGU™

Ayse YAMAN KAPLAN *

GIRIS

Turkiye Cumhuriyeti Devleti kurulusundan bu yana ytzyillik bir streyi geride
birakmigtir. Bu yuzyillik siirece doniip bakildiginda isgalden kurtulus, yeni bir dev-
let olma ¢abalari, yeni bir hukuk dizeni, yeni anayasalar ve birden fazla hitkimet
sistemi deneyimi yasandig1 gozlemlenmektedir. I¢ine girdigimiz yeni dénemde
Devlet’in ilk Anayasalar1 ve temel anayasal organlari sirayla ilk ytz yillarini devirir-
ken -2020 yili itibariyle Tirkiye Buytuk Millet Meclisinin, 2021 yili itibariyle 1921
Anayasasr'nin, 2023 yili itibariyle Cumhurbagkanligi makaminin ve 2024 yili itiba-
riyle 1924 Anayasasi'nin yiiz yil geride kalmistir- Anayasa hukuku agisindan Ana-
yasalar1 ve anayasal organlari geligimleri ve degisimleri baglaminda ele almak hem
ilgilisine buituncil bir bakig agis1 sunacak hem de bundan sonraki yuizyillar i¢in yol
haritas: olugturmada 6énemli bir kaynak olacaktir.

[lk yiiz yrilinda Tiirkiye'de 1921 Anayasasi, 1924 Anayasasi ve 1961 Anayasasi
uygulanmig ve yururlikten kaldirilmigtir. Bu Anayasalarin hemen hemen her bi-
rinde farkl: bir hikiimet sistemi benimsenmistir. Hali hazirda uygulanmakta olan
Anayasa ise 1982 yilinda yiriirlige girmis ve o giinden bu yana toplamda 19 kez
degistirilmistir. 1982 Anayasasi’na kadar neredeyse 60 yillik bir siirecte ti¢ farkls
Anayasa’da ii¢ farkl hitkiimet sistemi géren iilke, 1982 Anayasasi ile ise yaklagik 40
yillik stirecte yine ti¢ farkli htikamet sistemi gormustar.

Bu ¢alisma Turkiye'de ilk yuzyilda uygulanan hiktamet sistemlerini anayasal
agidan ortaya koyabilmeyi amac¢lamaktadir. Bu baglamda éncelikle hikumet sis-
temleri hakkinda genel bilgiler verilmigstir. Hitkiimet sistemleri kuvvetler birligine
dayanan hikamet sistemleri ve kuvvetler ayriligina dayanan hitkiimet sistemle-
ri ayriminda ele alinmig, kuvvetler birligi sistemlerinde meclis hitkiimeti sistemi
daha detayl sekilde incelenmistir. Kuvvetler ayrilif1 sistemleri ise genel olarak ka-
bul edildigi tizere parlamenter sistem, bagkanlik sistemi ve yari-bagkanlik sistemi
siniflandirmas: ekseninde agiklanmigtir. Hitktimet sistemlerine etki eden pek ¢cok
unsur olmasina ragmen -siyasi partiler, se¢im sistemi, demokrasinin niteligi gibi-

calismayi belirli bir kapsamda tutabilmek i¢in, ¢alismanin ilk kisminda hukamet

sistemlerinin genel 6zellikleri tizerinde durulmustur.

10 'Bu calismada, yazarin Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Lisanststii Egitim Enstittist kamu hukuku doktora progra-
minda tamamlanan “Cumhurbaskanligl Hukimet Sistemi” isimli doktora tezinden yararlanilmistir. Tez, On iki Levha Ya-
yincilik tarafindan nesredilmistir. Bkz. Ayse YAMAN KAPLAN, Karsilikli Etkilesim Araclari Baglaminda Cumhurbaskanligi
Hikiimet Sistemi, (On iki Levha Yayinlari, 2023).

Dr. Ogr. Uyesi, Stileyman Demirel Universitesi, Hukuk Fakultesi, Anayasa Hukuku Anabilim Dali 6gretim Uyesi, Isparta,
Turkiye. aysekaplan@sdu.edu.tr, ORCID: 0000-0002-4111-0420



Galismanin ikinci kisminda anayasal hiktamler ekseninde Turkiye'de uygula-
nan hiikiimet sistemleri incelenmistir. Bu bélimiinde 1921, 1924, 1961 ve 1982
Anayasalari ile benimsenen hiitkiimet sistemlerinin tizerinde ayr1 ayr1 durulmustur.
1982 Anayasasi, Anayasa’'nin ilk sekli ve hitkiimet sistemini de etkileyen hiikiimler
icermesi sebebiyle 2007 Anayasa degisikligi ile 2017 Anayasa degisikligi olmak tze-

re ¢ ayr1 boliimde incelenmistir.

1. Genel Olarak Hikumet Sistemleri ve Siniflandirmasi

1.1. HikGmet Sistemi Kavrami

Devletin temel organlari yasama, yuiriitme ve yargi organlaridir. Devletin igleyisi
kapsaminda bu organlarin birbirleriyle etkilesim i¢inde olmalar1 kaginilmazdir. Iste
ozellikle yasama ve yiiriitme organlarinin olusumu ve birbirleriyle olan iligkilerinin
niteligi hiktimet sistemi kavramini ortaya ¢ikarmugtir. Yarg: organinin hikimet
sistemi kavraminin taniminda ve hitkiimet sistemlerinin siniflandirilmasinda yasa-
ma ve yiritme organlarinin diginda birakildig: goérilmektedir. Zira tiim demokra-
tik ve ozgiirliket tlkelerde yarg: organinin bagimsiz oldugu / olmas: gerektigi ilke
olarak kabul edilmektedir (Turhan, 1993: 21).

Huikimet sistemlerinin tespitinde yasama ve yuriitme organlar: arasindaki
iligkiler 6zellikle ytrttmenin kanun yapim siirecine etkisi, buitgenin yapilmasi ve
onaylanmasi, yasamanin yuritmeyi denetlemesi ve yuriitmenin yasamay: fesih
yetkisi etrafinda yogunlagmaktadir.

Hikiimet sistemleri yasama ve yuriitme kuvvetlerinin yasama organinda ya da
yuritme organinda birlestigi kuvvetler birligi sistemleri ve bu kuvvetlerin ayri ayr
organlara verildigi kuvvetler ayrilig: sistemleri olarak genel bir siniflandirmaya tabi
tutulmaktadar.

1.2. Kuvvetler Birligine Dayanan Hukimet Sistemleri

Kuvvetler birligine dayanan hiktamet sistemleri kendi i¢inde ikili bir ayrima sa-
hiptir. Bagka bir ifadeyle yasama ve yiiritme kuvvetleri yiriitme organinda topla-
nabilecegi gibi, bu yetkiler yasama organinda da toplanabilir. Buna gére yasama ve
yurutme kuvvetleri yiiriitme organinda birlestiyse karsimiza mutlak monarsi ya da
diktatorlik ¢ikmaktadir. Yasama ve yiriitme kuvvetleri yasama organinda birlesti-
ginde ise boyle bir sistem meclis hitkiimeti sistemini meydana getirmektedir.

Mutlak Monarsi ve Diktatorluk

Mutlak monarside yasama, yuriitme ve bazen de yarg: kuvvetleri hitkimdarin
sahsinda toplanmigtir (Goézler, 2011: 555). Devlet i¢indeki tek otorite hukumdar-
dir, hukimdarin diginda bagka bagimsiz ve rekabet edebilecek otorite bulunma-
maktadir. Mutlak monarsilerde yurttaglarin hitkiimdara mutlak itaat yikimlilaga



vardir (Hekimoglu, 2010: 54).

Diktatorliklerde yasama, yiiriitme ve yarg: erkleri tek bir sahis veya grubun
elindedir. Bagka bir ifadeyle diktatorliklerde giigler olaganusti sekilde toplanmig-
tir. Bu sistemde yonetilenlerin rizas1 aranmaz. Lider dikte eder, tebaa itaat eder.

Onemli politik yetkiler halka ya da halkin temsilcilerine verilmez.

1.3. Meclis Hikimeti

Yasama ve yurtutme kuvvetleri yasama organinda birlestiyse meclis hukameti
sistemi'? ortaya ¢ikar. Bagka bir ifade ile meclis hitkiimeti sisteminde yasama kuv-
vetine sahip ve halk tarafindan secilmis olan yasama organi ayni zamanda yuritme
kuvvetini de elinde bulundurmaktadir (Ozbudun, 1992: 51). Meclis hiikiimeti sis-
temini gu sekilde tanimlamak mumkiindir: “Meclis hikkiimeti; halk egemenligi il-
kesi uyarinca tum siyasi iktidarin, halk tarafindan secilip siireklilik esasiyla ¢aligan
ve kural koyma yetkisini miinhasiran elinde bulunduran bir mecliste toplandigy;
yiriutme islevinin, her an i¢in yasama organinin atama, azletme ve emretme yetki-
lerine tabi olup yasama karsisinda elinde bir yetki bulunmayan bir heyetce yerine
getirildigi, en azindan kagit tizerinde devlet bagkani veya bagbakan bulunmayan ve
genellikle gecis dénemlerinde ortaya ¢ikan bir siyasal rejimdir.”($irin, 2023)*

Verilen tanimdan hareketle meclis hiikiimeti sisteminde yasama, yurtitme or-
ganlar ile bunlar arasindaki iligkiye de deginmek gerekmektedir. Meclisin tstin-
lagi ilkesinin benimsendigi bu sistemde yasama organinin tek meclisten olusmasi
gerektigi ileri siirilmektedir(Turhan, 1993: 27). Sistem i¢indeki iktidar mecliste
toplandig1 icin meclis bagka bir organin dahli olmaksizin kendi kendini toplanti-
ya cagirabilir. Bu sistemde fesih yetkisi de meclisin tekelindedir. Diger bir ifadeyle
meclisi ancak meclisin kendisi feshedebilir (6z fesih), bagka bir organin -6zellikle
de yurttme gorevini yerine getiren heyetin- meclisi feshetme yetkisi bulunmamak-
tadir. Meclis hikiimeti sisteminde yiiriitme yetkisini de elinde bulundurdugu ve
yiratme fonksiyonu siirekli olmasi gereken bir devlet fonksiyonu oldugu i¢in mec-
lisin istimrar1 yani siirekli toplanti halinde olmas: ilkesi gecerlidir (Gozler, 2011:.
558).

Meclis hiukimeti sisteminde yuriitme kuvveti de meclise aittir. Ancak iiye sayisi
yiizlerce olan meclislerin yiiriitme gorevini hep birlikte yerine getirmesi mamkiin
olmadigindan bu sistemlerde yiiriitme iglerini yerine getirmek tizere gorevlendiri-
len bir heyet bulunmaktadir. Bu heyet yiuriitme yetkisi kendisine ait olan meclis
tarafindan ve meclis i¢inden secilmektedir. Yiiratme islerini meclis adina yerine
getiren bu heyet, tamamen meclisin emir ve talimatlarina uygun olarak hareket et-

12 Meclis hukimeti sistemi literattrde “konvansiyonel sistem” olarak da anilmaktadir ( Bkz. Gozler, 2011, s. 556; Turhan,
1991, 1993, s. 24).

13 Meclis hiktiimeti sisteminin tim ayirt edici 6zellikleri yer aldidi icin biz bu tanimi esas aldik ancak elbette meclis hiki-
meti sisteminin baska tanimlari da bulunmaktadir. Bkz. (Gozler, 2011, s. 557; Ozer, 1981, ss. 38-41; Turhan, 1993, ss. 24-31).

14 Bu heyet “yurutme komitesi”, “yurttme kurulu” ya da “icra heyeti” isimleriyle de anilmaktadir. Bkz. (Anayurt, 2023, s.
517).



mek zorundadir. Bagka bir ifadeyle bu heyet meclise bagimhidir(Gézler, 2011: 559).
Heyetin meclisten ayr1 bir varligi bulunmadig: gibi, kendine ait bir siyaseti ya da
hikimet programi da yoktur (Markovi¢, 2017). Heyet tyeleri meclisin aldig ka-
rarlar dogrultusunda yurtitme islevini yerine getirirler. Her bir heyet tiyesi meclise
kars: tek tek sorumludur ve heyet tiyeleri meclisin siyasi programina uygun hareket
etmediginde meclis onlar1 her zaman gérevden alabilir. Buna kargilik heyet tiyele-
rinin elinde meclise kars1 bir koz bulunmamaktadir. Yani heyet meclisi feshedemez
zira hemen yukarida sadece meclisin 6z fesih yapabilecegi, bagka bir organin onu
feshedemeyecegi belirtilmisti. Buna paralel olarak heyet meclisin ¢alisma stresini
kisaltip uzatamaz. Meclis hitkiimeti sistemlerinde bir devlet bagkani ya da bagba-
kanin bulunmadigini da burada ayrica belirtmek gerekir. Zira meclis hukameti sis-
temi yetkileri gercek ve devlet icinde 6nemli bir agirhig: olan bir devlet baskanlig:
makami ile bagdagmamaktadir (Ozbudun, 1985: 477).

Ge¢misten giintimiize meclis hitkiimeti sisteminin érnekleri incelendiginde ¢o-
gunlukla olagantustt ve krizli gecis donemlerinde ortaya ¢iktigr gozlemlenmistir
(Ozer, 1981: 40; Turhan, 1993: 28). Birinci Meclis dsneminde Tiirkiye ve Konvan-
siyon déneminde Fransa buna 6rnek olarak gosterilebilir (Ozbudun, 1985: 481).

Kuvvetler Ayriligina Dayanan Hitkimet Sistemleri

Huktumet sisteminin tasnifine iligkin eski tarihli temel eserlere bakildiginda
kuvvetler ayriligina dayanan hitkiimet sistemlerinin bagkanlik sistemi ve parla-
menter sistem olmak tizere ikiye ayrildigi gézlemlenmektedir. Ilerleyen zaman-
larda yari-bagkanlik sistemi bir tigiincti sistem olarak kaynaklarda yerini almaya
baslamistir. Yasama - yiirtatme iligkilerinin cesitliligi, halkin yasama ve yiiriitme
organlarinin belirlenmesindeki roli ve uygulamada ortaya ¢ikan sonuglar, bu tg¢li
siniflandirmanin da yeterli olmadigini gostermektedir(Yaman Kaplan, 2023, s. 13).
Dolayisiyla giinimiizde diinya tizerinde uygulanan hitkiimet sistemlerini inceleyen
kaynaklarda yer alan hitkiimet sistemlerinin sayisinin giderek artmasi sagirtic: de-
gildirl5. Biz bu ¢alisma kapsaminda Tirkiye’'nin hitkiimet sistemi sertiveninde yer
edinen parlamenter sisteme, bagkanlik sistemine ve yari-bagkanlik sistemine kisa-

ca deginmekle yetinecegiz.

1.4. Parlamenter Sistem

Yumusak kuvvetler ayrihig1 sistemi olarak anilan parlamenter sistem, Ingilte-
re’de uzun bir siirecin sonunda ortaya akmigtir (Gozler, 2011: 597). Bu sistemde
yasama ve yurutme yetkileri iki farkli organa verilmistir ancak bu organlarin olu-
sumlar ve yetkileri tamamiyla birbirinden bagimsiz degildir. Parlamenter sistemi

15 Shugart (1993, s. 30) bes adet hukimet sisteminden bahsetmektedir: saf baskanlik, basbakanci baskanlik, baskanci
parlamenter, baskanl parlamenter ve saf parlamenter sistem. Fish ise (1997, s. 326) hikimet sistemlerini dérde ayir-
maktadir: parlamenter sistem, baskanlik sistemi, yari-baskanlik sistemi ve stper baskanlik sistemi. Gdnen¢ (2007) hiki-
met sistemlerini bese ayirmaktadir: parlamenter sistem, baskanli parlamenter sistem, yari-baskanlik sistemi, baskanlik
sistemi ve stper baskanlik sistemi.



kural olarak yurtitme organinin yasama organindan dogdugu, yasama organina
kars: siyasi olarak sorumlu oldugu ve yasama ile yuriitmenin etkilesimine dayanan
bir hikkiimet sistemi olarak tanimlamak miimkundur (Keskinsoy ve Kaya, 2020:
19-20).

Genel olarak parlamenter sistemin 6zelliklerini su sekilde belirtebiliriz; yurit-
me organi iki baghdir, hitkiimet yasama organi tarafindan secilir, hikiimet yasama
organina kars: sorumludur, hitkiimet parlamentoyu feshedebilir, devlet baskanu si-
yasi bakimdan sorumsuz olmalidur.

Parlamenter sistemlerde yuratme organi ikili yapidadir. Yarttmenin bir tara-
finda siyasi olarak sorumsuz ve yetkileri sembolik olan bir devlet bagkani, diger
tarafta ise meclise kargi siyasi olarak sorumlu olan hikimet (Bakanlar Kurulu)
bulunur. Devlet bagkaninin sembolik yetkileri disinda kalan yetkilerini kullanmasi
karsi-imza kuralina tabi oldugundan bagbakan ve ilgili bakan tarafindan imzalan-
malidir. Ulkenin genel siyasetini belirlemek ve hitkiimet etmek yetkisi hiikiimete
aittir (Gozler, 2011: 590). Devlet bagkaninin siyasi olarak gérevden alinmasi mum-
kin degildir. Hitkiimet bagbakan ve bakanlardan olugsmaktadir ve ¢ogunlugu mec-
lis i¢inden secilmektedir. Hikiimetin ya da hitkiimetin baginin parlamento tara-
findan secilmesi parlamenter sistemin genel 6zelliklerinden biridir ancak tlkeden
tlkeye degismekle birlikte devlet baskanlar1 da bu yetkiye dahil olabilmektedirler
(Kanadoglu ve Duygun, 2020: 282). Kurulan hitkimet parlamentodan giivenoyu
alarak goreve baglar. Her ne kadar hitkiimet genellikle parlamento icinden ¢iksa da
parlamentodan ayr1 ve bagimsiz bir kuruldur. Bu husus parlamenter sistemlerdeki
hukameti, meclis hikimeti sistemlerindeki yiiriitme kurullarindan ayirmaktadir
(Turhan, 1993: 55).

Parlamenter sistemlerde yasama organlarinin yiiriitme organlarini degisen et-
kililik oranlarinda denetleme imkani taniyan soru, genel goriisme, meclis aragtir-
masi, meclis sorusturmasi ve gensoru mekanizmalarina sahip oldugu gérilmek-
tedir. Soru, genel gériisme ve meclis aragtirmasi usullerinde herhangi bir oylama
yapilmaz, bir karar alinmaz, hitkiimet ya da tyeleri hakkinda hukuki, siyasi ya da
cezai bir sorumluluk dogmaz. Meclis sorusturmasi ise hitkiimet tyelerinin gorev-
leri ile ilgili bir sug isledikleri iddias: izerine igletilen ve cezai sorumluluga yol acan
bir denetim aracidir. Parlamenter sistemlere 6zgii bir denetim ttrt olan gensoru
ise hitkiimet tiyelerinin siyasi sorumluluguna yol acar. Bagka bir ifade ile gensoru
suirecinin sonunda siyaseten sorumlu olan hitkiimet ya da bakan gérevden diger.
Parlamenter sistemin 6zelliklerinden oldugu hemen yukarida sayilan hiktmetin
parlamentoya karg: sorumlu olmas: hususu gensoru denetim araci ile saglanir.

Parlamenter sistemlerde yasama organinin yiiriitme organini denetleme yetki-
leri karsisinda yiiriitme organi da elinde yasama organini feshetme yetkisini bulun-
durmaktadir. Bir bagka ifadeyle parlamenter sistemlerin tanmimlayic1 6zelliklerin-

den biri olarak kabul edilen fesih yetkisi, yasama ve yiriitme organlarinin kargilikli



dengesini ve bagimhiligini saglayan bir aractir (Strem ve Swindle, 2002: 575-576).
Fesih, 6ngoriilen siiresini hentiz tamamlamamis parlamentonun gérevine, devlet

bagkani tarafindan son verilmesini ifade eder (Yaman Kaplan, 2023, s. 33).

1.5. Baskanlik Sistemi

Sert kuvvetler ayrilig1 sistemi olan bagkanlik sisteminde yasama ve yiritme
organlari olusum ile etkilesim bakimindan parlamenter sisteme gére daha keskin
cizgilerle ayrilmigtir. Bagkan ve parlamento birbirinden bagimsiz olmalidir (Metin,
2017, s. 40). Bununla birlikte sistemin dengede kalabilmesi i¢in yasama ve ytiriitme
organlarinin giiclerinin birbirine esit ya da az ¢ok dengeli olmas:1 gerekmektedir
(Ardant, 2007: 484’ten aktaran Goézler, 2021, : 569). Genel gecer bir tanim vermek
gerekirse, bagkanlik sistemi devlet bagkaninin halk oyu ile belirlendigi, sabit gé-
rev stresi i¢inde parlamento tarafindan gérevden alinamadig: ve devlet bagkaninin
atadigy htuktmetlerin bagkani oldugu ve hiitkiimeti yonlendirdigi sistemlerdir (Sar-
tori, 1997: 115).

Bagkanlik sisteminin 6zelliklerini genel olarak su sekilde ifade edebiliriz'é; yii-
riittme organi tek kisiden olusur, tek kisiden olusan yurtitme organi halk tarafindan
secilir, yasama organi bagkani gérevden alamaz, bagkan yasama organini feshede-
mez, ayni kigi hem yuriitme organinda hem de yasama organinda gorev alamaz.

Bagkanlik sistemine sahip baz: tilkelerde yasama organi tek meclisten'” olus-
maktayken, baz: iilkelerde iki meclisli'® yasama organi bulunmaktadir. Bu husus
hikiimet sisteminin niteligini etkilememektedir’. Ancak bu sistemde yasama ve
yiuratme organlari halk tarafindan secildiginden bu iki se¢imin birlikte yapilmasi
genellikle bagkanin ve yasama organi tiyelerinin ayni siyasi cogunluga tabi olmalar:
sonucunu dogurmaktadir.

Bagkanlik sistemlerinde yurtitme organi halk tarafindan secilen tek kisiden
olugmaktadir. Bagka bir ifade ile bagkanlik sisteminde yurtatme tek baghdir (Goz-
ler, 2011: 571). Bu sebeple bagkan hem hikimetin bagidir, hem de devletin bas:
konumundadir. Bagkan yurtatme birimlerinin bagina sekreter / bakan atayabilir.
Bagkan sekreterleri ile toplandiginda buna kabine de denebilir. Ancak bu kabine
parlamenter sistemlerdeki bakanlar kurulundan oldukga farklidir. Sekreterler ta-
mamiyla bagkanin emir ve talimatlari dogrultusunda gorevlerini yerine getirirler,
tim yuritme yetkisi esasen tek bagina bagkana aittir. Halk tarafindan anayasalar-
da 6ngoriilen siire icin secilen bagkan yasama organi tarafindan gérevden alina-
maz. Yani bagkan yasama organina kars: sorumlu degildir.

Bagkanlik sisteminde her ne kadar kuvvetlerin sert ayriligindan séz edilse de

16 Cesitli yazarlarin baskanlik sisteminin ¢zelliklerine dair gorUsleri icin bkz. (Yaman Kaplan, 2023, ss. 104-107).

17 Peru, Venezuela ve Ekvador’u tek meclisli yasama organina sahip baskanlik sistemi tlkelerine 6rnek olarak gostermek
mUumkandur.

18 Amerika Birlesik Devletleri ve Meksika'yi ¢ift meclisli yasama organina sahip baskanlik sistemi tlkelerine érnek olarak
gdstermek mumkundur.

19  iki meclisli yapilanmanin baskanlik sistemi (izerine etkisi ile ilgili bir okuma icin bkz.(Metin ve Aykanat, 2023).



yasama ve yuritmenin birbirinden tamamen ayri olarak ¢alismasi her zaman
mumkin degildir. Zira devlet fonksiyonlar: yerine getirilirken bazi durumlarda bu
organlarin belirli seviyede de olsa kargilikl igbirlikleri ve etkilesimleri gerekmekte-
dir. Bu etkilegimler ayn1 zamanda bu organlar: birbirine kars1 dengede tutmakta,
birinin digerine kars: giiclenmesine engel olmaktadir. Bu etkilesim araglarini genel
olarak su sekilde saymak mumkiindiir; bazi kamu gorevlilerinin atanmasi, bagka-
nin kanun yapim strecini etkiledigi haller, bit¢enin hazirlanmasi ve kabuli ile bas-
kanin yasama organini feshedememesi.

Bagkanlik sistemlerinde bagkanlarin bazi kamu gorevlilerinin atanmasina ilig-
kin kararlari, yasama organinin onayina tabi tutulmustur (Ozsoy Boyunsuz, 2017:
144). Hangi gorevlilerin atanma isleminin yasamanin onayina tabi oldugu tilkeden
tulkeye degismektedir. ABD’de bagkanin elcileri, konsoloslari, yitksek mahkeme ha-
kimlerini ve yurtiitmede bagkana yardim eden sekreterleri atamas: bakimindan Se-
natonun onay: aranmaktadir (Gézler, 2016: 32).

Bagkanlik sisteminin prototipi olarak kabul edilen ABD’de bagkanin kanun gi-
ctinde diizenleme yapma yetkisi bulunmamaktadir (Ozsoy Boyunsuz, 2017: 123).
Ancak bagkanlik sistemini ABD’den devsiren ¢ogu Latin Amerika tilkesinde® bag-
kanlarin kanun gictnde kararname ¢ikarma yetkisinin bulundugu gézlemlenmek-
tedir.

Butcenin hazirlanmasi ve onaylanmas: sireci yasama ve yuriitme organlari
arasinda 6nemli bir etkilesim arac olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Yiriitme organi
politikalarini uygulayabilmek ve devam ettirebilmek icin ihtiya¢ duydugu biitce-
yi hazirlar ve yasama organinin onayina sunar. Yasama organi, biitceyi onaylama
stirecinde yurtitme organinin harcama planlarini denetleme imkani bulur. Yasama
organi bitgeyi onaylamadiginda yiiriitme organi yuritme islerini yerine getiremez.
ABD’de buit¢enin Kongre'de kabul edilmemesi halinde mali kaynak akis1 kesilerek
hitkiimetin harcama yapmasi engellenir (Kogak, 2017: 71). Béyle bir durumda bas-
kanin elinde Kongre ile muzakere ederek uzlagsmaya ¢alismaktan bagka bir ¢care bu-
lunmamaktadir. ABD’de bugiine kadar Federal Hitkiimet bu sebeple 22 kez butce
krizi yagsamig (“List of United States federal funding gaps”, 2024), bunlardan 10
tanesi federal hukiimetin kapanmasina (federal shutdowns) ve federal ¢aliganlarin
izne génderilmesine neden olmustur. Federal Hitkiimet kapandiginda milli parklar
da dahil olmak tizere kurumlar kapatilir, devlet hizmetleri ile programlar: kesin-
tiye ugrar, ekonomik biiyimede azalma meydana gelir. Bu yonuyle biitce, ABD’de
yasama ve yiriitme arasinda etkili bir etkilesim arac olarak karsimiza ctkmaktadar.
Bununla birlikte sistemi ABD’den devsgiren Latin Amerika tlkelerinin ¢ogunda, sii-
resi icinde kabul edilmemesi halinde biit¢enin yine de yiirurlige girmesine imkan

taniyan duzenlemeler bulunmaktadir. Bu husus biit¢cenin dengeleme ve denetleme

20 Kolombiya, Panama, Peru, Sili, Venezuela ve Meksika’da yasama organlarinin verdikleri yetkiye bagli olarak, baskanlarin
kanun gtictinde kararname ¢ikarma yetkisi bulunmaktadir. Bkz. (Acil, 2018, s. 148).



islevini yitirmesine sebep olmaktadur.

Bagkanlik sistemlerinde yasama ve yurtatme organlar1 birbirlerinin varliklari-
na son veremeyecekleri i¢in anayasa ile belirlenmis siire boyunca gérevde kalirlar
ve biri digerinin gorev siiresine ve yetki alanina etki edemez (Tezi¢, 2013: 368-
369). Buna uygun olarak bagkanlik sisteminin prototipi olarak kabul edilen ABD’de
yiritme organinin yasama organini feshetme yetkisi bulunmamaktadir (Goézler,
2011: 577). Ancak bu yetki, bagkanlik sistemini bazi degigikliklerle kendi iilkeleri-
ne uyarlayan kimi Afrika ve Latin Amerika tilkelerinde anayasalarla diizenlenmis-
tir’’. Bu yetkinin bagkana herhangi bir sart icermeksizin ya da kolay gerceklese-
bilir durumlara bagl olarak verilmesi, bagkani1 meclis kargisinda ve sistem i¢inde
oldukea gt¢lu bir konuma getirebilir. Lijphart’a gore, bu organlarin birbirlerinin
gorevlerine son verme yetkisine sahip olduklarinda su iki sart varsa sistem bagkan-
lik sistemi olmaktan ¢ikmayacaktir: {lk sart bagkanin yasamay: feshetme yetkisi-
ne sahip olmasina karsilik, yasamanin da bagkanin gérevine son verme yetkisinin
bulunmasidir. Ikinci sart ise, her iki durumda da hem bagkanlik hem de yasama

organinin se¢imlerinin yenilenmesidir.

1.6. Yari-Baskanlik Sistemi

Yari-bagkanlik sistemi esasen bagkanlik sistemi ile parlamenter sistemin ¢egitli
unsurlarin birlikte barindiran bir hikkimet sistemidir. Bu yoniiyle karma bir hi-
kiimet sistemidir. Yari-bagkanlik sistemlerini sistematik sekilde ilk kez ortaya ko-
yan Duverger’e gore soyle bir tanim vermek mumkiindir: Bir iilkenin anayasasinda
devlet bagkaninin genel oyla secilecegi ve olduk¢a 6nemli yetkilere sahip olacags,
ayrica devlet bagkaninin karsisinda parlamentonun giveni oldugu stirece gorevde
kalabilen bir bagbakan ve yurtutme yetkisine sahip bakanlar olacag: diizenlenmisse,
o0 anayasa bir yari-bagkanlik sistemi kurmus demektir (Duverger, 1980: 166’den
aktaran Elgie, 2016: 50).

Yari-bagkanlik sisteminin 6zelliklerini genel olarak su sekilde siralamak mam-
kindir: Devlet bagkaninin halk tarafindan se¢ilmesi, devlet bagkaninin giicla yet-
kilere sahip olmasi ve sistemde yasama organina karg: siyasi sorumlulugu bulunan
bir hitkiimetin varhig:.

Yari-bagkanlik hitkiimet sistemine sahip tilkelerde yasama organi bakimindan
diger hitkkiimet sistemleri ile bariz farklar bulunmamaktadir. Yasama organi tek
meclisli olabilecegi gibi ¢ift meclisli de olabilir.

Yari-bagkanlik sistemlerinde ytratme orgamn cift baghdir. Sistem bu 6zelligini
parlamenter sistemden almigtir. Yiiriitme organinda bir tarafta devlet bagkans, di-
ger tarafta hukumet (bakanlar kurulu) bulunmaktadir. Bu sistemde yuiriitme orga-
ninin bir kanadini olugturan devlet bagkani parlamenter sistemden farkli olarak

21 Uruguay, Venezuela, Ekvator, Peru, Zambiya, Zimbabve'de baskana yasamayi feshetme yetkisi sarta bagl bir sekilde
verilmistir.



halk tarafindan sec¢ilmektedir. Yari-bagkanlik sistemlerinde devlet bagkanlarinin
yetkileri parlamenter sistemlerdeki devlet bagkanlarinin yetkilerinden daha fazla
(Yazici, 2017: 99) ancak bagkanlik sistemlerindeki devlet bagkanlarinin yetkile-
rinden ise daha azdir. Devlet bagkani siyasi olarak sorumsuzdur. Bagka bir ifadeyle
devlet bagkani siyaseten gérevden alinamaz. Yaratmenin diger tarafinda bulunan
bakanlar kurulu, bagbakanin parlamento tiyeleri arasindan secilmesi ve onun da
parlamento i¢inden veya digindan bakanlari belirlemesi yoluyla kurulmaktadur. Ya-
ri-bagkanlik sistemlerinde bakanlar kurulunun parlamentoya karsi sorumlulugu
devam etmektedir. Bununla birlikte baz: yari-bagkanlik sistemine sahip tlkelerde
bakanlar kurulu parlamento ile birlikte ayrica devlet bagkanina kars1 da sorumlu-
dur. Yari-bagkanlik sistemine sahip tlkelerin 6nemli bir kisminda devlet bagkani-
nin bagbakani belirleme yetkisi bulunmaktadir. Bagbakanin atanmasi ile ilgili ana-
yasa ile getirilmig herhangi bir sart olmadigi durumlarda bu yetki devlet bagkanina
hiitkiimet tizerinde etkili olabilme imkan: tanimaktadir.

Yari-bagkanlik sistemlerinde devlet bagkanlarinin gugla yetkilerinden biri ola-
rak kargimiza en ¢ok parlamentonun feshi ¢itkmaktadir. Yari-bagkanlik sistemine
sahip baz iilkelerde bu yetki devlet bagkani tarafindan tek basina kullanilirken,
baz iilkelerde kargi-imzaya tabidir.

Ust diizey gorevlilerin atanmasi yari-bagkanlik sistemlerinde genellikle devlet
bagkanlarinin gii¢lu yetkilerle karsimiza ¢iktigi bir diger yetki alanidir. Bazi atama-
lar bakimindan parlamentoyla paylasilmas: gerekse de bu yetki devlet bagkanlarini
oldukga giiclendirmektedir.

2. llk Ylzyilda Turkiye'nin Hikimet Sistemi Yolculugu
2.1.1921 Anayasasi’'nda Hukumet Sistemi

Ulke topraklarinin iggaliyle miicadele etme siirecinde olaganiistii yetkilere haiz
bir meclis (Ozbudun, 1992: 58-59) olarak 23 Nisan 1920'de toplanan Birinci Meclis
20 Ocak 1921 tarihinde Tegkilat-1 Esasiye Kanunu adiyla bir anayasa kabul etmisgtir.
Bahse konu Anayasa bu ¢aligma boyunca 1921 Anayasas: olarak anilacaktur.

1921 Anayasasi tek meclisten olusan ve ad1 Buyiik Millet Meclisi olan bir yasama
organi kurmustur. Anayasa'nin 2. maddesine gore “icra kudreti ve tegri salahiyeti
milletin yegane ve hakiki miimessili olan Buyiik Millet Meclisi'nde tecelli ve temer-
kiiz eder””. Bu maddede yasama ve yiiriitme yetkilerinin Meclise ait oldugu acik¢a
ifade edilmigtir. Yuritme kuvvetine de sahip olmasindan sebep meclisin siirekliligi
ilkesine de Anayasa’nin ek maddesinde (madde-i miinferide) yer verilmistir. Buna
gore her ne kadar Anayasa’nin 6. maddesinde Meclisin her yilin kasim ay1 baginda
davetsiz toplanacag belirtilmisse de ek maddede 4., 5. ve 6. maddelerin daha son-

ra yururlige girecegi, o zamana kadar Meclisin araliksiz ¢aligsacag: hitkme baglan-

22 1921 Anayasasi’nin metni icin bkz. (1921 Anayasasi, 1921).



mugtir (Yaman Kaplan, 2023: 158). 1921 Anayasasi'nda bagka bir organin Meclisi
toplantiya cagirabilecegine ya da feshedebilecegine dair hitkkiim bulunmamaktadir.

Yiratme ile ilgili hitkiimlerine baktigimizda Anayasa'nin 3. maddesinde Tirki-
ye Devleti'nin Meclis tarafindan, Biyiik Millet Meclisi Hikiimeti adini tagiyan bir
hitkiimetle idare olunacag: belirtilmigstir. Anayasa 8. maddesinde bu heyetin nasil
secilecegine iligkin bir hitkme yer vermemis, bunu kanuna (Tirkiye Buyiik Millet
Meclisi Icra Vekillerinin Suret-i Intihabina Dair Kanun, 1922) biraktigini belirt-
mistir. Ilgili kanuna bakildiginda Icra Vekillerinin se¢ciminin tamamen Meclise ait
bir yetki oldugu ve Vekillerin Meclis tarafindan teker teker se¢ildigi gérualmektedir
(Ozbudun, 1992: 61). 8. madde heyetin nasil secilecegine yer vermese de gerekti-
ginde heyet tyelerini gérevden alma yetkisinin Meclise ait oldugunu belirtmigtir.
Ayni maddesinde Anayasa, Icra Vekillerine Meclisin emir ve talimat verme yetkisi-
ne yer vermistir. Meclisin Icra Vekilleri tizerindeki tiim bu yetkilerine karsilik Ana-
yasa'nin Icra Vekillerine Meclise kars1 kullanabilecekleri bir etkileme aracina yer
vermedigi goriilmektedir (Ozbudun, 1992: 63). 1921 Anayasas: yiiriitme organi
icinde bir devlet bagkanligi makami 6ngérmemigtir.

1921 Anayasasrnin diuzenlemeleri ¢ercevesinde yasama ve yuritme organla-
rinin olusumu, gorevleri ve aralarindaki iligki incelendiginde 6ngoriilen sistemin
teoride bir meclis hikiimeti sistemi oldugunu kabul etmek gerekir. Zira yasama
ve yurtutme yetkisinin Mecliste toplanmasindan dolay: kanun yapim siirecine yi-
ritme organinin etki edebilmesi hususunu tartigsmaya gerek dahi yoktur. Biitce ve
uluslararasi andlagmalar1 yapma ve onaylama yetkisi konusunda yine tek yetkili
kuskusuz Meclis olacaktir. Yasamanin yirtatme gérevini yerine getiren heyeti de-
netlemesi ve gorevden almasindan buna karsilik yiiriitme heyetinin yasama or-
ganini etkileyebilecek herhangi bir yetkisinin bulunmadigindan hemen yukarida
bahsedildi. Bununla birlikte uygulamaya bakildiginda meclis htiktmeti sistemin-
den sapma niteligini tagiyan bazi durumlarla kargilagildig: da géz ardi edilmeme-
lidir. Ornegin, Meclisin emir ve talimatlar1 dogrultusunda ¢alismas1 gereken Icra
Vekilleri Heyeti zaman icinde inisiyatif ve sorumluluk alarak kendi basina yiiriitme
iglerini yerine getirmeye baglamistir (Ozbudun, 1992: 64). Kanunlarin hazirlan-
mast stirecinde zamanla Icra Vekilleri Heyeti daha 6n plana ¢ikmaya baslamstir.
Resmi olarak bir devlet bagkanligi makami olmasa da o dénemde Meclis Bagka-
ninin, normalde devlet bagkanlarina ait olmas: beklenen yetkileri kullandigini da
burada belirtmek gerekir.

1923 yilinda Anayasa'da yapilan bir degisiklikle Turkiye Devleti'nin bir cumhu-
riyet oldugu hikmiiyle birlikte bir devlet bagkanligi makami éngéralmustar. Cum-
hurbagkani olarak anilan devlet bagkaninin Meclis tarafindan kendi iiyeleri i¢inden
secilecegi belirtilmistir. Bu degisiklikle birlikte meclis hikumeti sisteminden sap-
ma olarak nitelenebilecek bir durum anayasal hitkim haline gelmistir zira meclis
hitkiimeti sistemlerinde bir devlet bagkanligi makami bulunmamaktadir. Hikame-



tin ise kurulus usulii degistirilerek Meclis i¢cinden segilen Bagvekilin diger vekilleri
se¢mesi ve Meclisin onaylamasi usulit benimsenmigtir. Hitkiimet tiyelerinin Meclis
tarafindan onaylanmasi usult 1923 degisikliklerine ragmen hala meclis hitkiimeti
sistemine isaret etse de genel olarak hikiimetin kurulma sekline bakildiginda par-

lamenter sisteme dogru bir kayisin bagladigini da belirtmek gerekir.

2.2. 1924 Anayasasi’'nda HUukimet Sistemi

1921 Anayasas: olaganusti kosullarda hazirlanmig cerceve bir Anayasa oldu-
gundan yeni kurulan devletin ihtiyacim1 karsilamada yetersiz kalmaktayd: (Ana-
yurt, 1997: 673). Ayrica Osmanh Devleti'nin Anayasas1 olan 1876 Kanun-u Esasi
de resmen yirurlikten kaldirilmamis, bu sebeple hukuk diuzeninde ikili anayasal
dénem yasanmaktaydi. Bu gerekgelerle yeni bir anayasa yapma caligmalar: bagla-
mis ve bu ¢aligma boyunca 1924 Anayasas: olarak bahsedecegimiz ancak resmi ad
Tegkilat-1 Esasiye Kanunu olan Anayasa kabul edilmigtir®.

1924 Anayasasi da 1921 Anayasas: gibi tek meclisli bir yasama organi éngor-
miistiir (Ozbudun, 2012: 23-24). Anayasa’'nin 5. maddesine gore yasama yetkisi
Buyiik Millet Meclisinde tecelli ve temerkiiz eder ve Meclis bu yetkiyi bizzat kulla-
nir. 5. maddesiyle Anayasa, yirutme yetkisini de yasama organina vermigtir. An-
cak yuritme yetkisinin kullanimi bakimindan 7. madde séyle demektedir: “Buyiik
Millet Meclisi icra salahiyetini, kendi tarafindan muntehap Reisicumhur ve onun
tayin edecegi bir Icra Vekilleri Heyeti marifetiyle istimal eder?*”. Bu maddeden anla-
silacag1 tizere yasama organi yiiritme yetkisinin de sahibidir ancak bu yetkiyi ken-
disi bizzat degil, camhurbagkani ve hitkiimet araciligi ile kullanacaktir. Gérildugu
gibi 1924 Anayasasi iki bagh bir yiiriitme organi 6ngérmistir. Meclis tarafindan
ve Meclis tyeleri arasindan segilen cumhurbagkan: genel olarak yetkisiz ve siya-
si olarak sorumsuzdur. Bu sebeple cumhurbagkaninin verecegi tiim kararlar kar-
s1-imza kuralina tabi kilinmigtir ki bu kararlardan bagbakan ve ilgili bakan sorumlu
olabilsin. 1924 Anayasasinda cumhurbagkani ile ilgili hitkiimler incelendiginde,
parlamenter sistemlerdeki devlet bagkanlariyla ayn1 konumda tutuldugunu séyle-
mek mimkuandiir (Gézler, 2021: 95). Anayasa hitkiimetin kurulugu bakimindan da
parlamenter sistemlerdeki usult artik tamamiyla benimsemistir. Zira 44. maddeye
gore bagbakan Meclis iiyeleri arasindan cumhurbagkaninca segilmekte, bakanlar
ise bagbakan tarafindan belirlenmekte ve cumhurbagkan: tarafindan atanmakta-
dir. Burada 1921 Anayasasi’nda hikiimetin kurulug siirecinde son agsamada Mec-
lisin onaymnin arandigini ancak 1924 Anayasas: ile Meclisin bakanlar: onaylamasi
usuliiniin terkedildigini ayrica belirtmek gerekmektedir (Ozbudun, 2012: 34). Zira
bu husus 1924 Anayasasi’nin parlamenter sisteme biraz daha yaklastigini goster-

mektedir.

23 Detayli bilgi icin bkz. (Ozbudun, 2012, ss. 1-7)
24 Anayasa metni icin bkz. (1924 Anayasasl, 1924).



1924 Anayasasi hukimet sistemleri agcisindan ele alindiginda hem meclis hi-
kiimeti sistemine ait unsurlarin hem de parlamenter sisteme ait unsurlarin varlig
dikkat ¢cekmektedir. Yukarida da bahsedildigi tizere Anayasa'nin 5. maddesiyle ya-
sama ve yuriitme yetkilerinin Meclis’e ait oldugunun belirtilmesi kuvvetler birligi
sistemi olan meclis hitkiimeti sisteminin bir 6zelligidir. Anayasa'nin 7. maddesine
gore Meclis, hitkiimeti her zaman denetleyip® gorevden alabilirken buna kargilik
olarak hitkiimete Meclisi feshetme yetkisinin verilmemis olmas: parlamenter siste-
me degil meclis hikameti sistemini isaret etmektedir (Anayurt, 1997: 677; Gozler,
2021: 96). Bununla birlikte yasama yetkisini kullanan Meclisin yiiriitme yetkisine
anayasal olarak sahip olsa da bu yetkiyi bizzat degil ancak cumhurbagkan: ve hi-
kumet aracilign ile kullanabiliyor olmasi isleyis usuli olarak parlamenter sistemi
andirmaktadir. Ote yandan Anayasanin 44. maddesinde belirtilen hiikiimetin ku-
rulus usuli de parlamenter sisteme 6zgidur. Tam bunlar birlikte degerlendirildi-
ginde 1924 Anayasasi’'nin meclis hitkiimeti sistemi ile parlamenter sistem karmasi
bir hitkiimet sistemi éngordiigini séylemek yanhs olmaz (Anayurt, 1997: 688).
Doktrinde bu sisteme kuvvetler birligi ve gorevler ayriig1 sistemi ad1 verilmistir
(Gozler, 2021: 95; Ozbudun, 2021a: 31).

2.3. 1961 Anayasasi'nda Hukimet Sistemi

27 Mayis 1960 tarihinde bir grup subay yonetime el koymus, 6nce 1924 Ana-
yasast'nin baz: hiktimleri yurirlukten kaldirilmis ardindan da kurucu meclis olug-
turularak yeni bir anayasa yapmak tizere ¢alismalar baglatilmistir. Bu kapsamda
halkoylamasinin ardindan 1961 Anayasasi yurirluge girmigtir (Gozler, 2021: 107-
122; Tandér, 2017: 365).

1961 Anayasas1 5. maddesiyle?® yasama yetkisini Tiirkiye Biiytik Millet Meclisine
vermis, 63. maddesiyle bu Meclisin Millet Meclisi ve Cumhuriyet Senatosu olmak
uzere iki kanattan olusacagini 6ngérmustir. Yasama yetkisinin iki meclis arasinda
boliistilmiis olmasi bu Anayasa’nin getirdigi bir yeniliktir (Ozbudun, 2004: 41). Bu-
nunla birlikte iki meclis arasinda Millet Meclisi sahip oldugu yetkiler bakimindan
on plana gkmaktadir?.

Anayasa 6. maddesinde yiirtiitmeyi “yetki” olarak degil, bir “gérev” olarak nite-
lendirmis olmasina ragmen yurtatmeyle ilgili getirdigi dizenlemeler yumusak kuv-
vetler ayrihig: kapsaminda olan parlamenter sistem 6zellikleri gostermektedir (Ta-
nor, 2017: 401). Yuritme goérevinin cumhurbagkan: ve Bakanlar Kurulu tarafindan
yerine getirilecegi belirtilmistir. Géruldugu tzere yuriitme orgam ikili yapidadir.
Cumhurbagkan:1 Meclisin birlesik toplantisinda, Meclis i¢inden ve nitelikli cogun-

lukla secilir. Bu usul de cumhuri parlamenter sistemlerde devlet bagkaninin se¢im

25 Bu donemdeki denetleme yetkilerinin detayi icin bkz. (Anayurt, 1997, ss. 678-680).

26 1961 Anayasasi’nin metni icin bkz. (1961 Anayasasl, 1961).

27 Kanun yapim sirecinde bir uyusmazlik ¢iktiginda ve bitce kanunu strecinde son s6zU sdyleme yetkisi, hikiimeti gliven
oylamasi ile distirme yetkisi Millet Meclisi’ne aittir.



usultine uymaktadir. Cumhurbagkaninin iglemleri Anayasa'nin 98. maddesi geregi
karsi-imza kuralina tabidir. Aym1 maddede cumhurbagkaninin sorumsuzlugu da
duzenlenmistir. Bununla birlikte uygulamada baz: yetkileri cumhurbagkanlarinin
tek baglarina kullandiklar1 gézlemlenmigtir. Yuriitmenin ikinci kanadini olugturan
bakanlar kurulunun olusumu 1924 Anayasasi'ndaki usulle ve parlamenter sistemle
uyumludur. Bagka bir ifade ile 1961 Anayasasi'nin 6ngérdigi yiiriitme organinin
hitkiimet kanadi 102. madde geregi yasama i¢inden ¢ikmaktadir. 1961 Anayasasi
kendinden 6énceki Anayasa’dan farkli olarak bagbakana Meclis digindan da bakan
secebilme yetkisi vermistir ancak bu durum sistemin parlamenter 6zelligini etkile-
memektedir. 1961 Anayasas’nin 105. maddesinde hem hiikiimetin kolektif olarak
hem de her bir bakanin ayr1 ayr siyasi sorumlulugu dizenlenmistir. Gensoruyu
diizenleyen 89. madde uyarinca bu sorumluluk Meclise karsidur.

Gogu yazar tarafindan parlamenter sistemin 6zellikleri arasinda sayilan yirit-
menin yasamay1 feshetme yetkisine sahip olmasi hususu bahsedilen anayasalar
icinde ilk kez 1961 Anayasas: ile diizenlenmigtir. Yani 1961 Anayasas: 6z feshin
yani sira yurtutmenin fesih yetkisini de dizenleyen ilk anayasadir (Kurtul, 2022:
85). Yuriitme organi Anayasa'nin 108. maddesiyle verilen bu yetkiyle Meclisin Se-
nato kanadin degil, Millet Meclisi kanadin: feshedebilir. Ancak 108. maddede be-
lirtilen gartlarin gerceklesmesi zor oldugundan fesih kurumu igletilmesi mumkin
olmayan etkisiz bir ara¢ olarak kalmigtir®.

1961 Anayasasi’'nin yasama ve yuriitme organlarinin kurulugu ve isleyisi ile ilgili
htkimlerine bakildiginda egemenligin kullaniminda béliinmus iktidar anlayisini
benimsedigi gorillmektedir (Tanér, 2017: 402). Anayasa ile yirtatmenin bir “gérev”
olarak tanimlanmasi doktrinde sistemin yasama organina belli bir tisttinlik tani-
yan bir parlamenter sistem olarak yorumlanmasina yol a¢gmigtir (Aldikacti, 1982:
192; Tanor, 2017: 402). Ancak genel kabul goren gorise gore 1961 Anayasas’nin

benimsedigi hitkiimet sistemi parlamenter sistemdir.

2.4.1982 Anayasasi'nda Hikimet Sistemleri
2.4.1. Genel Olarak

12 Eylil 1980 tarihinde Turk Silahli Kuvvetleri yonetime el koymus, olusturu-
lan Kurucu Meclisin hazirladigi Anayasa halkoylamasiyla kabul edilmis ve 9 Kasim
1982 tarihinde yurirluge girmistir®.

1982 Anayasas: yurirlage girdigi tarihten bu yana 19 kez degistirilmigtir. Bu
degisikliklerden ikisi hikumet sistemi degisikligi sonucunu doguran diizenlemeler
icerdiginden, 1982 Anayasasi'nin benimsedigi hitkkiimet sistemi ti¢ dénem geklinde
ele alinacaktir. Bu baglamda 6ncelikle 1982 Anayasasinin ilk seklindeki hitkiimet
m& maddesine gore, Bakanlar Kurulu glvensizlik oyu nedeniyle 18 ay icinde iki kez dlismus ve Ggclncd

kez yine glvensizlik oyu almissa Basbakan Cumhurbaskani’ndan Millet Meclisi’nin secimlerinin yenilenmesini isteyebilir.

Cumhurbaskani bu karari ancak Meclis’in her iki kanadinin da baskanlarina danisarak verebilir (Tanor, 2017).
29 1982 Anayasasi’'nin hazirlanis streci ile ilgili detayli bilgi icin bkz. (Gozler, 2021, ss. 131-135).



sisteminin ele alinacagi dénem 1982 - 2007 (fiilen 2014) yillarini kapsayacaktir.
Ikinci olarak 2007 - 2017 yallar1 arasinda uygulanan hiikiimet sistemi incelenecek-
tir. Son olarak 2017 yilinda yapilan anayasa degisikligi ile getirilen Cumhurbagkan-
l1g1 hitkiimet sistemi tizerinde durulacaktir.

2.4.2.1982 Anayasasi’'nin ilk Sekli

1982 Anayasasi, selefinin aksine tek meclisli bir yasama organi 6ngérmiistir.
Meclisin her yil ekim ayimin ilk giint kendiliginden toplanacagi Anayasa'nin 93.
maddesinde belirtilmigtir. 1961 Anayasasi'nda sadece “gérev” olarak nitelenen yi-
riitme, ilk kez 1982 Anayasasr'nin 8. maddesinde “yetki ve gorev” olarak nitelendi-
rilmigtir. Bu Anayasa’nin 1961 Anayasasi’na kiyasla yirtitmeyi yasama kargisinda
giiclendirme egilimi i¢inde oldugunu séylemek yanlis olmaz. Iste doktrinde Anaya-
sa’nin yuriitmeyi ayni zamanda bir yetki olarak nitelemesinin yuratmeyi gig¢lendir-
me agisindan olduke¢a anlaml oldugu vurgulanmigtir®.

Anayasa’ya gore yuriitme yetkisi ve gérevi cuamhurbagkan: ve Bakanlar Kurulu
tarafindan kullanilir. Yani yiiratme organi ikili yapidadir. Anayasanin 102. mad-
desi uyarinca cumhurbagkan: parlamenter sistemlere uygun olarak Meclis tarafin-
dan se¢ilmektedir. 1961 Anayasasindan farkli olarak se¢im usuli olduk¢a uzun
ve sonu otomatik feshe bagh olarak diizenlenmistir®’. Cumhurbagkaninin sorum-
suzlugu Anayasa’nin 105. maddesinde diizenlenmigtir. Buna gére, cumhurbagkan:
goreviyle ilgili islemlerde kargi-imza kuralinin bir sonucu olarak gerek siyasi olarak
gerekse hukuki olarak sorumlu degildir. Bu iglemlerden bagbakan ve ilgili bakan
sorumludur. Devlet bagkaninin sorumsuzlugu onun yetkisizligi séz konusu oldu-
gunda mimkindir. Parlamenter sistemlerde devlet bagkanlar: kargi-imza kural
ile sorumlulugu bagbakan ve ilgili bakana devretmektedir. Bununla birlikte 105.
maddede cumhurbagkaninin tek basina yapacag belirtilen islemler disindaki yetki-
lerinin kargi-imza kuralina tabi oldugu belirtilmis ancak Anayasa’da ya da herhangi
bir kanunda hangi yetkileri cumhurbagkaninin tek bagina kullanabilecegi belirtil-
memigtir. Bu belirsizlikten faydalanarak cumhurbagkanlar: uygulamada genellikle
tek baglarina yapabilecekleri iglemleri genisletme egiliminde olmuslar, parlamenter
sistemlerdeki sembolik devlet bagkanlig: statiisiinden zaman zaman ¢ikmaiglardir.

Yiiratme organinin ikinci kisminda bulunan Bakanlar Kurulunun olusumu par-
lamenter sistemle uyumludur. Anayasa'nin 109. maddesi uyarinca cumhurbagkani
bagbakani Meclis iiyeleri arasindan atar, bagbakan da bakanlar:1 Meclis icinden veya
disindan belirler. Bakanlar kurulunun olusumunda Meclisin onay1 aranmamakta-

dir ki bu husus parlamenter sistemle uyumludur. Bakanlar Kurulunun sorumlu-

30 Anayasada yuratmenin “yetki” olarak diizenlenmesinin yUritmenin glgclendirilmesi egilimi acisindan anlamina dair bir
okuma igin bkz. (Tan, 1984).

31  Otomatik fesih sonucu 1961 Anayasas’’'nda yer alimamaktaydi. Uclincii oylamada salt cogunlugun saglanamamasi duru-
munda ne olacagl Anayasa ile diizenlenmediginden, Cumhurbaskani secilene kadar secimler tekrarlaniyor ve bu durum
bazen aylarca surlyordu. 1982 Anayasasi, bunu 6énlemek icin Cumhurbaskani secim strecinin sonunu, Meclisi otomatik
fesih ile tehdit edecek sekilde dizenlemistir.



lugu Anayasa’nin 112. maddesinde dizenlenmistir. Bu maddede hem kolektif so-
rumluluk hem de bakanlarin bireysel sorumluluklar: dizenlendiginden bagka bir
ifade ile Meclis Bakanlar Kurulunu ya da bir bakani guvensizlik oyu ile gérevden
alabileceginden Bakanlar Kurulunun Meclis karsisinda sorumlulugu parlamenter
sistemlere uygun sekilde saglanmistir.

Genellikle parlamenter sistemin 6zellikleri arasinda sayilan yiiritme organinin
yasamay: feshetme yetkisi 1982 Anayasasr'nin ilk seklinde 116. maddede duzen-
lenmigtir. Bu maddeye gore se¢imlerin yenilenmesi yetkisi32 tek basina cumhur-
baskanina verilmigtir. 1961 Anayasasi’ndaki dizenleme ile kiyaslandiginda 1982
Anayasasi'nda yer alan diizenleme, secimlerin yenilenmesi yetkisinin isleyecegi
durumlar: genigletmis ve bu yolla parlamenter sistemin olasi tikanikliklarindan
birinin, halkin hakemliginde ¢6ztlmesinin 6nint agmigtir (Ozbudun, 2004: 339;
Turhan, 1993: 163).

1982 Anayasast’nin ilk seklinde benimsenen hiikiimet sisteminin parlamenter
sistem oldugu genel olarak kabul edilmektedir. Anayasa’nin 8. maddesinin gerekge-
sinde de bu Anayasa ile parlamenter sistemin uygulamaya konuldugu acik¢a ifade
edilmistir (Anayasa Mahkemesi, 2019: 31). Anayasa Mahkemesi de bir kararinda
1982 Anayasasr'nin benimsedigi sistemin parlamenter sistem oldugunu belirtmisg-
tir (1992/37 Sayili AYM Karari, 1993). Bununla birlikte doktrinde bu sistemin saf
parlamenter sistem olmadigy, sistemin iglerliginin artirilmas: ve sistemsel tikanik-
liklarinin giderilmesi amaciyla bir takim araglara yer verilerek sistemin rasyonel-
lestirilmis parlamentarizme déniistiirildigi ileri siiriilmiistiir (Ozbudun, 2004, s.
64). Rasyonellestirilmis parlamentarizm ara¢larinin, 1961 Anayasasi déneminde
ortaya ¢ikan hikimet bunalimlarinin tekrarini 6nlemek amaciyla getirildigini s6y-
lemek mumkiindiir. Bu araglar arasinda sunlari saymak mamkindir: Hikiimetin
kurulmasini kolaylastiran ve digmesini zorlastiran araglara yer verilmesi, sistem
etkinliginin artirilmas1 amaciyla kanun yapim stirecinin komisyonlarda ve genel

kurulda kolaylastirilmasa.

2.4.3.1982 Anayasasi’'nda 2007 Degisiklikleri

Hikiimet sisteminin degismesi sonucuna yol acan 2007 Anayasa degisikligi esa-
sen cumhurbagkaninin se¢im stirecinde yasanan bir krizden kaynaklanmigtir33.
10. Cumhurbagkani’nin gérevi sona ereceginden yeni cumhurbagkaninin secilmesi
icin Anayasa’'nin 102. maddesi uyarinca siire¢ baslatilmis, ilk tur oylamada tiye tam-
sayisin tgte ikilik cogunluga ulagilamamigstir. Hentz ikinci oylama yapilmadan ilk
oylamanin iptali i¢in bir grup milletvekili Anayasa Mahkemesine bagvurmus, Ana-

yasa Mahkemesi de cumhurbagkaninin se¢iminin ilk turunda toplant: yeter sayisi

32 1982 Anayasasi fesih yetkisi yerine secimlerin yenilenmesi yetkisi ifadesini kullanmistir.
33 Sirecle ilgili detayli bilgi ve ¢esitli degerlendirmeler icin bkz. (Eroglu, 2007; Gozler, 2007; Goztepe, 2008; Ulusahin,
2007a, 2007b).



olarak 184’tin kabul edildigine iligkin karar1 eylemli bir I¢tiiziik degisikligi olarak
nitelendirerek iptal etmigtir. Ayrica Mahkeme ayni kararda iptal karar yurirlage
girene kadar iptal edilen eylemli I¢ctiiziik degisikligi olarak kabul edilen bu kararin
yurarliguni durdurmustur. Bu karara karg: hem bir hamle olarak hem de toplan-
t1 yeter sayis1 olarak kabul edilen 367 sayisina ulagilamadigindan cumhurbagkan:
secilemedigi i¢in iktidar partisi, cumhurbagkan: secim usuliiyle ilgili olarak toplam
yedi maddeden olusan bir anayasa degisikligi kanunu hazirlamis ve bu kanun 10
Mayis 2007 tarihinde Mecliste goriisiilerek kabul edilmistir. Anayasa degisikligi
i¢in halkoylamasi siireci baglamigken Meclis i¢in genel secim yapilmais, yeni segilen
Meclisin Bagkanlik Divani olusturuldugu gin cumhurbagkani se¢im stirecinin mev-
cut Anayasal hikumler ¢ercevesinde yeniden baslatildig: duyurulmustur. Anayasa
henuiz degistirilmeden 102. madde hiukumleri cercevesinde t¢tincii oylamada tye
tamsayisinin salt cogunlugu ile yeni cumhurbagkani Meclis tarafindan secilmisgtir.
Daha sonra ise cumhurbagkaninin se¢im usuliinii degistiren Anayasa degisikligi ka-
nunu 21 Ekim 2007 tarihinde yapilan halk oylamasinda kabul edilerek yiirarlige
girmistir.

Anayasa degisikligi ile cuamhurbagkaninin halk tarafindan secilmesi usula geti-
rilmigstir. Ancak degistirilen bu Anayasa hitkmuniin uygulanmasi i¢in 2014 yilina
kadar beklemek gerekmistir. Ctinkii 11. Cumhurbagkani Anayasa degisikligi hentiz
halkoyundan gecerek yiiriirlige girmeden evvel Meclis tarafindan, dénemin 102.
maddesinde belirtildigi tizere yedi yilligina secilmistir. Bu nedenle cumhurbas-
kaninin se¢im usuliine yonelik 2007 yilinda yapilan Anayasa degisikligi hukuken
yurirlikte olmasina ragmen, fiilen uygulanmas: i¢in degigiklikten 6nceki kurallar
cercevesinde Meclis tarafindan yedi yilligina segilen 11. Cumhurbagkani’nin gérev
stresinin dolmasi gerekmistir. 2007 yilinda yapilan Anayasa degisikliginin uygu-
lanmasiyla, 10 Agustos 2014 tarihinde yapilan secimde gecerli oylarin salt ¢cogun-
lugunu alarak halk tarafindan secilen ilk Cumhurbagkan: Recep Tayyip Erdogan
olmustur (YSK, 2014).

Cumhurbagkaninin secilme usuliint degistiren anayasa degisikliginin yapildig:
2007 yilindan, degisikligin uygulanarak secimle gelen cumhurbagkaninin géreve
basladig: 2014 yilina kadar sistem, degisiklikten evvelki haliyle parlamenter siste-
min dinamiklerine uygun sekilde iglemistir. 2014 yilinda cumhurbagkaninin halk
tarafindan secilerek goreve baglamasiyla birlikte artik Turkiye'de parlamenter sis-
temden bahsetmek mimkin degildir. Cinka aksini belirten yazarlarin varligina
ragmen, devlet bagkaninin halk tarafindan secilmesi parlamenter sisteme yabanci
bir unsurdur ve parlamenter yapiy1 dénistiurir (Ulugahin, 2011: 33). 2007 yilin-
da yapilan anayasa degisikligi devlet bagkaninin yetkileri konusunda herhangi bir
hitkiim icermemektedir. Bagka bir ifade ile cumhurbagkaninin yetkilerinde degisik-
lik yapilmadan halk tarafindan secilmesi usulii getirilmistir. Bununla birlikte 1982

Anayasasr’nin, parlamenter sistemi uygulayan diger tilkelerle kiyaslandiginda giigli



bir yuritme ve giiglii yaratme i¢inde gigla bir cumhurbagkani 6ngérdiga yukarida
belirtilmisti. Onemli anayasal yetkilere sahip olmasinin yan1 sira halk tarafindan
secilen bir cumhurbagkan ve parlamentoya kars: sorumlu olan bir hikiimetin var-
l1g1, bize yar1-bagkanlik hitkiimet sistemini isaret etmektedir. Doktrinde de pek ¢cok

yazar benzer yonde gorus bildirmektedir.

2.4.4.1982 Anayasasi'nda 2017 Degisiklikleri

1982 Anayasasrnda 2017 yilinda hiitkiimet sistemi bakimindan olduk¢a 6nem
arz eden bir anayasa degisikligi yapilmistir. 16 Nisan 2017 tarihinde halkoylamasi
ile kabul edilen degisiklik kanunu 18 maddeden olusmasina ragmen Anayasanin
70’e yakin maddesini degistirmistir.

2017 Anayasa degisiklikleri kapsaminda yasama organinin tek meclisli yapisi
korunmustur. Anayasa'nin 77. maddesi uyarinca milletvekili se¢imleri beg yilda bir
cumhurbagkanlig1 secimleriyle birlikte yapilir. Anayasanin 8. maddesi ile yurtt-
me yetkisi ve gorevi tek basina cumhurbagkanina verilmigtir®. Bagka bir ifade ile
yuritme organi tek bagh olarak diizenlenmistir. Anayasa’nin 101. maddesine gore
cumhurbagkan: dogrudan halk tarafindan segilir. Anayasanin 106. maddesinde
cumhurbagkan: yardimcilari ile bakanlar yturtitme yetkisinin ortag: degil, cumhur-
bagkan: tarafindan atanan ve ona kars: sorumlu olan gorevliler olarak diizenlen-
mistir. Bagkanlik sistemlerinin bir 6zelligi sayilan ayni kisinin hem yasamada hem
yuritmede gorev alamamas: hususu cumhurbagkan: agisindan Anayasa'min 101.
maddesinin 4. fikrasinda Cumhurbagkan: secilen milletvekilinin Meclis tyeligi
sona erer seklinde ifade edilmistir. Bu husus cumhurbagkani yardimailari ve bakan-
lar agisindan ise Anayasa’nin 106. maddesinin 4. fikrasinda diizenlenmigtir. Cum-
hurbagkani yardimcilar: ve bakanlar cumhurbagkan: tarafindan atanirlar, cumhur-
bagkaninin emir ve talimatlar: kapsaminda caligirlar ve cumhurbagkanina kars:
sorumludurlar. Bagka bir ifadeyle cumhurbagkan: dilediginde bu kisileri gérevden
alabilir. Goruldigt tizere Cumhurbagskanlig: hitkiimet sisteminde bakanlarin konu-
mu ABD’deki sekreterlerle oldukca benzerdir, parlamenter sistemdeki bakanlar ve
Bakanlar Kurulu makamlarindan olduke¢a farkl gekilde diizenlenmisgtir.

Bagkanlik sistemlerinde bagkanlara 6nemli atama yetkilerinin verildigi ancak
sistemin prototipi sayillan ABD’de bagkanin atama yetkilerinin Senatonun onayi-
na tabi kilindig: yukarida belirtilmigsti. Benzer sekilde Cumhurbagkanlig: hitkiimet
sisteminde de cumhurbagkanina bakanlari ve cumhurbagkani yardimailaring, st
kademe kamu yoneticilerini, yiksek yarg: organit mensuplarinin bir kismini atama
yetkisi verilmektedir. Ancak cumhurbagkani bu yetkilerini tek bagina kullanir, her-
hangi bir makamin onay: aranmamaktadir. Bu husus sistem i¢inde cumhurbagka-
nini gi¢lendirmektedir.

Cumbhurbagkanlig: hitkiimet sisteminde 2017 Anayasa degisiklikleriyle birlikte

34 2017 Anayasa degisiklikleriyle birlikte Basbakanlik kurumu kaldiriimistir.



yeniden dizenlenen buit¢e kurumu sistemin tartigmali yonlerinden birini olugtur-
maktadir. Anayasa'nin 161. maddesi geregi biitce kanun teklifi yiratme yetkisinin
tek sahibi olan cumhurbagkan tarafindan hazirlanmaktadir. Bitceyi gériasmek ve
onaylamak Meclisin yetkisindedir. Bununla birlikte biitcenin Mecliste siiresi i¢in-
de kabul edilmemesi halinde ne olacagi Anayasa’nin 161. maddesinin 4. fikrasinda
kademeli olarak ¢oziime kavusturulmustur. Buna gére biitce kanunu suresi i¢in-
de gikarilamadiginda 6nce gegici biitge kanunu ¢ikarma yoluna gidilecektir. Gegici
buit¢e kanunu da ¢ikarilamazsa yeni biitce kanunu ¢ikarilincaya kadar bir 6nceki
yilin biitcesi yeniden degerleme oranina gére artirilarak uygulamaya konulacaktir.
Duizenlemenin gerekg¢esine bakildiginda burada, butgenin reddedilmesi durumun-
da olugabilecek sistem krizlerinin 6niine ge¢ilmesinin amaglandig: belirtilmigtir
(TBMM, 2017). Ancak bu gerek¢e bahse konu diizenlemenin Meclisin biitce aracili-
g1ile yuriitmeyi frenlemesine engel oldugu gercegini degistirmemektedir. Yuritme
organi, biit¢esinin reddedilmesi durumunda biit¢esiz kalmayacagini bildiginden,
buitceyi hazirlarken Meclisin egilimini géz 6éntinde bulundurmak zorunda hisset-
meyebilir. Meclis, yapilacag: éngoérillen harcamalara onay vermediginde de bu
reddedis, yuriitme organini Meclisle uzlagsma noktasina getirmeyebilir. Bu durum
Meclisin biit¢e tzerinde denetleme ve onaylama yetkisini neredeyse kaybettigini
gostermektedir (Ozbudun, 2021a: 226; Yaman Kaplan, 2022: 132).

Cumhurbagkanlig: hikimet sisteminde yasama organinin yiiriitme organini
denetlemede kullandig1 araglar yazili soru, genel goriisme, meclis aragtirmasi ve
meclis sorusturmasi olarak siralanabilir. 2017 yilindan evvel denetleme araglar
arasinda bulunan sézli soru ve gensoru getirilen sistemle uyumlu olarak kaldiril-
mugtir. Zira artik bakanlar yasama organinda bulunamayacaklari i¢in sézli soru
sormak miimkiin degildir. Ayrica bakanlar sadece cumhurbagkanina kars: sorumlu
olduklarindan, hitkiimetin Meclise karsi sorumlu olmasini saglayan gensoru usulii-
ne de yeni sistemde yer verilmemigtir.

Genel olarak bagkanlik sisteminin 6zelliklerini gosteren Cumhurbagkanlig: hi-
kiimet sisteminde tartigsilan konulardan biri de yasama ve yiiriitme organlarinin,
kendi gérevlerinin de sona ermesini goze alarak, digerinin goérevine son verebiliyor
olmasidir. Cumhurbagkaninin Meclisi feshetme yetkisi Anayasa'nin 116. maddesi-
nin 2. fikrasinda bagka bir makamin siirece dahiliyeti olmaksizin ve herhangi bir
sarta baglanmaksizin diizenlenmigtir. Cumhurbagkani bu yetkisini kullandiginda
kendi gérevi de sona erecektir. 2017 degisikliklerinin kabuliinden bu yana cumhur-
bagkan: bu yetkisini bir kez kullanmigtir®®. Meclisin cumhurbagkaninin gérevine
hentiz stresi sona ermeden son verebilmesi ise Anayasanin 116. maddesinin 1.
fikrasinda Meclisin erken se¢im karar1 almasinin bir sonucu olarak diizenlenmigtir.

Meclisin erken sec¢im karari alabilmesi i¢in iiye tamsayisinin beste ti¢iiniin bu yon-

35 Cumbhurbaskaninin 10.03.2023 tarih ve 2023/121 sayili karari ile Turkiye BuyUk Millet Meclisi Genel Secimi ve Cumhurbas-
kanhgi seciminin yenilenmesine karar verilmis olup, anilan karar Resmi Gazete’nin 10.03.2023 tarihli ve 32128 Mukerrer
sayili nishasinda yayimlanmistir.



de oy kullanmas1 gerekmektedir. Saf bagkanlik sistemlerinde yasama ve yuratme
organlarinin boyle bir yetkisi bulunmamaktadir. Cumhurbagkanlig: hikkiimet sis-
teminde boylesi bir kargilikli feshin varligi ve Anayasa’da duizenlenisi yasama ya da
yirutme organlarindan birini digerine karg: Gstiin hale getirir mi? Cumhurbagka-
ninin bu yetkiyi tek bagina ve hicbir sarta bagh olmaksizin kullanabilmesi, buna kargilik
Meclisin bu yetkisini kullanabilmesi i¢in iiye tamsayisinin begte ticiiniin oyuna ihtiyag
duyulmasi, bu organlarin bu yetkinin kullanimi bakimindan esit giicte olmadigini gos-
termektedir. Ancak Meclis bu karar1 aldiginda kendi gorevinin de sona ermesi sonucu
dogacagindan karar i¢in nitelikli cogunlugun araniyor olmasi yadirganmamalidir.

Sistemin prototipi oldugu kabul edilen ABD’'de ne bagkanin ne de Kongrenin
boyle bir yetkisi bulunmamaktadir. Cumhurbagkanlig: hikiimet sisteminde boyle
bir diizenlemenin bulunuyor olmasinin sistemi bagkanlik sistemi olmaktan ¢ikarip
cikarmadigr hususunda Lijphart’in degerlendirmeleri (2016, s. 144) yol gésterici
olabilir. Lijphart’a gore, bu organlarin birbirlerinin gérevlerine son verme yetkisine
sahip olduklarinda su iki sart varsa sistem bagkanlik sistemi olmaktan ¢ikmayacak-
tir: {lk sart bagkanin yasamayi feshetme yetkisine sahip olmasina kargilik, yasama-
nin da bagkanin gorevine son verme yetkisinin bulunmasidir. Ikinci sart ise, her iki
durumda da hem bagkanlik hem de yasama organinin se¢imlerinin yenilenmesidir.
2017 Anayasa degisiklikleri ile getirilen sistemde iki sartin da karsilandig goril-
mektedir. Buradan hareketle 2017 degisiklikleriyle getirilen sistemin bagkanlik sis-
temi olmaktan ¢tkmadigini séylemek miimkandar.

2017 Anayasa degisikliklerinin yapilmasindan bu yana getirilen hikimet sis-
teminin niteligine iligkin tartigmalar devam etmektedir. Doktrinde Cumhurbas-
kanhg hukamet sisteminin bagkanlik sistemi oldugunu belirten gériisler bulun-
maktadir (Kigiik, 2021, s. 214). Getirilen sistemin bagkanlik sistemi oldugu ancak
sistemin rasyonellegtirilmesine yonelik bazi araglarin da sisteme eklendigini belir-
tilen gorigler de mevcuttur (Gil, 2019: 328-329). Doktrinde bir kisim yazar ise
bu sistemin bagkanlik sistemi olarak nitelendirilemeyecegini belirtmektedir (Oz-
budun, 2021b: 175)*. Cumhurbagkanh: hiikiimet sistemi bagkanlik sisteminin
temel unsurlarin tagiyan ancak yasama - yiiratme dengesinde dengeyi cumhur-

baskani lehine kaydirmais bir ¢esit karma sistem olarak nitelenebilir.

SONUC

Turkiye’'nin geride biraktig ilk ytizyilda htikimet sistemleri sertiveni meclis hi-
kiimeti sistemi ile baglamistir. Ulkenin i¢inde bulundugu zor kosullarda yasama
ve yuritme yetkilerinin yasama organinda birlegtigi bir kuvvetler birligi sisteminin be-
nimsenmesi anlagilabilir niteliktedir. 1924 Anayasast ile birlikte yeni devletin diizeni
36 Yazar ayrica getirilen sistemde karsilikli feshe yer verilmis ve sistemin fren ve denge mekanizmalarindan yoksun olma-

sinin sistemi baskanlik sistemlerden ayirdigini belirtmistir. Sistemin baskanlik sistemi olmadigini belirten bir baska gorus
icin bkz.(Gozler, 2017, s. 21).



oturmaya baglamis ve Anayasa meclis hitkiimeti sisteminden yavas yavas uzaklagma-
ya baglamig ancak parlamenter sisteme de tam olarak varamamigtir. Bu nedenle 1924
Anayasasr'nin karma bir hikiimet sistemi benimsedigini séylemek miimkindiir. 1924
Anayasasi’nin parlamenter sisteme dogru olan yolculugunu 1961 Anayasasi tamamla-
mus ve saf bir parlamenter sistem 6ngérmugtir.

1982 Anayasasrni hikiimet sistemi siniflandirmasinda ayr: bir yere koymak ge-
rekir. Zira bu Anayasa ile, kabul edildiginden bu yana tg¢ farkh hitkiimet sistemi be-
nimsendigi iddia edilebilir. 1982 Anayasasrnin ilk sekli esasen parlamenter sistemle
uyumludur ancak yiirtitme organinin 1961 Anayasasi'ndaki ylritmeye gore bir élci-
de de olsa gii¢lendirildigini sdylemek gerekir. 2007 yilinda cumhurbagkani se¢iminde
yasanan bir kriz sonucunda cumhurbagkaninin halk tarafindan secilmesi usulini 6n-
goren bir anayasa degisikligi yapilmugtir. Devlet bagkaninin halk tarafindan secilmesi
parlamenter sistemlere tamamen aykir1 bir unsur oldugundan bu degisiklikle birlikte
artik Anayasa'da benimsenen sistemin parlamenter sistem oldugunu séylemek mim-
kiin degildir. Sistemde halk tarafindan segilen devlet bagkaninin yaninda yiiriitmenin
ikinci kanadi olarak Meclise karg1 sorumlu bir hitkiimetin varlig: yari-bagkanlk sistemi-
nin benimsendigini géstermektedir.

2017 yilina gelindiginde hitkiimet sistemini de 6nemli 6l¢iide doniistiiren bir ana-
yasa degisikligi yapilmis, Anayasanin pek ¢ok maddesi bu degisiklikten etkilenmigtir.
Cumhurbagkanhg hiikiimet sistemi olarak adlandirilan bu sistemde yiiriitme organi
tek kisiden olugturulmus, yasama ve yiiriitme hem kuvvet olarak hem de organik ola-
rak birbirinden ayrilmigtir. Sistem genel olarak bagkanlik sistemi 6zellikleri gostermek-
tedir. Yirtitmenin tek sahibi olan cumhurbagkan: 6nemli anayasal yetkilerle donatil-
mugtir. Bu sistemde cumhurbagkan: tek bagina kullanacag: 6nemli atama yetkilerine
sahip kihnmigtir. Biitceyle ilgili degistirilen hitktimler, yiiriitmeye yani cumhurbagka-
nina bit¢enin reddedilmesi halinde kademeli ¢oziimler sunmustur. Bu yolla biitce ya-
sama ve yuriitme arasinda bir dengeleme araci olmaktan ¢ikarilmigtir. Sistemin en ¢ok
tartisilan hususlarindan birisi olan kargilikli feshin sistemi bagkanlik sistemi olmak-
tan gikarmayacag@i hususu Lijphart’in kriterleri ile yukarida ortaya konulmaya ¢aligildi.
2017 anayasa degisiklikleri ile kabul edilen Cumhurbagkanlig: hitkiimet sistemi temel-
de bagkanlik sisteminin 6zelliklerine sahiptir. Ancak kargilikh etkilesim araclarinin bir
kisminda dengenin cumhurbagkan: lehine bozuldugunu da belirtmek gerekmektedir.

Cumhurbagkanhg: hiukiimet sisteminde revizyon yapilabilecegine dair séylemlere
zaman zaman ust diizey yetkililerin demeglerinde rastlanir olmugtur. Sistemin yukari-
da da bahsedilen sorunlu yanlarinin, denge — denetim araglarina uygun sekilde revize
edilmesi olduk¢a 6nemlidir. Ayrica son zamanlarda yeni bir anayasa yapilmasina iligkin
ifadeler de sik kullanmaktadir. Tiirkiye’nin 6niinii déndagii yeni yuizyillda demokrasiyle
uyumlu ve kargilikli etkilegim ara¢lar bakimindan denge kurabilmis bir hitktimet siste-

minin istikrarli uygulanabilmesi 6nem arz etmektedir.
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CUMHURIYET DONEMI UYGULANAN EKONOMI
POLITIKALARININ GELiSiMi, DONUSUMU ve
GELECEGI

Bekir GOVDERE
Canan SENTURK *

GIiRIS

Turkiye Cumhuriyeti 1923 yilindan 2023 yilina gelindiginde 100. yilin1 tamam-
layarak II. yiizyilina hazirlaniyor. Ilk kuruldugu yilda binlerce yillik tarihi devlet
birikimi ile yola ¢ikan gen¢ cumhuriyet, koca bir ¢inardir. Bundan dolayi, gerek I.
Diinya savas: gerekse II. Diinya savasi sonras: kurulan bir¢ok tilkenin aksine kokli
bir devlet gelenegine sahipti.

Turkiye 6zellikle 1950°li yillardan sonra dinya ekonomisine entegre olmus,
diinyada uygulanan ekonomi politikalarinin uygulayicisi konumunda bir ilkedir.
1950’]i yillardan sonra ama 6zellikle 2000’lerden sonra internet ve sosyal medya
ile sadece ulusal ekonomi politikalar: degil, ayn1 zamanda bireylerin titketim ve ya-
samlar1 birbirine benzemeye basladi. Bilinen bir tabir ile, diinya tek bir piyasaya
donustii. Buyazida, Tirkiye ekonomisinin ge¢mis 100 yillik déntisimi hem yurtici
doniigimler hem de uluslararas: dontigiimlerle i¢ ice incelenmektedir.

Caligma iki kisim olarak tasarlandi. {lk kisim gegen yiizyily, ikinci kisim ise gele-
cek yuzyil iceriyor. Yuzyillik bir déonem ¢ok uzun bir stireci kapsadigi i¢in, dénem-
lendirme yapilarak s6z konusu dénuisiimlerin incelenmesinin daha faydali olaca-
g1 dustniilda. Ancak dénemler her yazara gore farklilik icerebilir. Bundan dolay,
dénemlendirme yapilirken hem ulusal hem de uluslararasi déniigiimleri icermesi
dikkate alind1. Buna gore; 1923-1950, 1950-1980, 1980-2000 ve 2000 sonra olmak
tzere dort donem esas alindi. Caligmanin ikinci kisminda ise Turkiye ekonomisinin
gelecek yiizyili incelendi. 1lk kisimda oldugu gibi gelecek yiizyilda beklenen olast
dontisimler de, hem ulusal hem de uluslararasi diizlem dusiiniilerek belirlendi.

1. 20.yuzyilda Uygulanan Ekonomi Politikalar
1.1. 1923-1950 Dénemi

Bu dénemde en belirgin déniisiimler; Izmir Tktisat Kongresi, Lozan Anlagma-
stnin ekonomik diizenlemelerinin bazilari, 1929 ekonomik krizi ve yansimalari,

merkez bankasinin kurulmasi, II. Diinya savas: ve getirilen yeni diinya dizeni ve
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1946'da ¢ok partili sisteme gegilmesi.

Osmanl Imparatorlugu’nun “son dénemleri ve cumhuriyetin ilk kurulus yilla-
rinda biri liberal digeri milli iktisat olmak tzere iki gériis rekabet halindeydi. Milli
iktisat okulunun korumaci ve dolayisiyla sanayilesme egilimleri, bu dénemde Lo-
zan ve gumriik politikasina konan engeller yiiziinden arka plana dugmiustiir. Ancak,
ayni okulun, devlet destegiyle bir yerli ve milli burjuvazi yetistirilmesini, kalkinma
ve modernlesmenin temel mekanizmasi olarak goren yaklagimi, 1923 sonrasinin
iktisat politikalarina ve zamanin ruhuna damgasini vurmustur” (Boratav, 1997:
280).

Bu temel yonelisin, hangi somut araglarla gerceklestirildigini Boratav (1997:
280) soyle saptamigtir: “Devlet destegiyle yerli sermayedar yetistirme girigimle-
rinin en etkili ve yaygin yéntemlerinin baginda, devlet tekellerinin imtiyazh 6zel
sahis ve girketlerce isletilmesi gelir. Lozan Anlasmasi, ithal mallar ile yerli malla-
ra farkl oranlarda titketim ve satig vergileri uygulanmasini énliiyor, sadece devlet
tekeline konu olan mallarda, kamu gelirlerini artirmak amaciyla daha ytiksek bir
fiyatlamaya imkan veriyordu. Bu durumda Lozan’in gumrik resimleri ve vergiler-
le ilgili kisitlayic1 htiktimlerinden kurtulmanin bir yolu, bircok malin ve hizmetin
uretimini veya ithalini devlet tekeline almak oluyordu. Dénemin genel felsefesine
uygun olarak bu tekeller daha sonra imtiyazl yerli ve yabana sirketlere devredil-
migtir.”

Doneme damgasini vuran ilk gelisme ve déniisiim Izmir Tktisat Kongresi'dir. Bi-
lindigi gibi, 4 Subat 1923 tarihinde Lozan Gériismeleri kesilmigtir (Karacan, 2017:
233-250). 17 Subat-4 Mart 1923 tarihleri arasinda Izmir Iktisat Kongresi diizen-
lenmigtir. Kongre’nin amaglarindan biri de yabancilara ikna olmadiklar: alanlarda
resmi bakis acisina iligkin acik bir giivence vermektir (Uras, 1979; Karluk, 1983;
Uludag, 1991). Ornegin, Gazi Mustafa Kemal Pasa Kongre’yi agarken yaptig1 ko-
nusmada, Cumhuriyetin yabanc yatirimlara bakisini séyle agiklamistir (Okgiin,
1997):

“Iktisat sahasinda diistiniirken ve konusurken zannolunmasin ki biz yabanci
sermayesine hasim bulunuyoruz. Hayir, bizim memleketimiz genistir. Cok emek ve
sermayeye ihtiyacimiz vardir. Binaenaleyh kanunlarimiza uymak, sayg: gostermek
sartiyla yabanci sermayelerine lazim gelen teminati vermeye her zaman haziriz ve
sayani arzudur ki, yabanci sermayesi bizim emegimize ve serveti sabitimize katil-
sin. Bizim i¢in ve onlar i¢in faydali neticeler versin; fakat eskisi gibi degil.”

Ulusal bir sanayi kurmak i¢in yapilanlar arasinda 1927'de Sanayi Tegvik Yasasi
ile yerli yatirimlar1 artirmaya yonelik adimlar atilmas: ¢ok degerlidir. Ayrica yerli
tasarruflar1 yatirima dontstiirmek icin kurulan, Is Bankas1 (1924), Sanayii ve Maa-
din Bankasi (1925) da yatirimlar i¢in kaynaklarin temininde énemli rol oynamgtir.

Déneme damgasini vuran ikinci déntstim, Lozan Anlagmasinin bazi duzenle-

meleridir. [zmir Tktisat Kongresi'nde, tilkede uygulanacak ve ekonomik bagimsizlik



yolunda atilacak adimlara iligkin bir yol haritas: ¢ikarilmigtir. Ancak, Lozan Anlas-
mast 1929 yilina kadar ézellikle giimriik vergileri ve kapitiilasyonlar konusunda
milli bir politikaya engel olusturmugstur.1929 yili geldiginde, bu konularda hizh
adimlar atilmis ve gerekli diizenlemeler yapilmistir. Bu anlamda 1929 yili Turki-
ye'de ekonomi politikalarinin déntistimu i¢in kritik bir yildir. Diger taraftan 1929
yili diilnya ekonomisi i¢in de kritik bir yildir ve Tiirkiye ekonomisi ve ekonomi poli-
tikalar1 da bundan etkilenecektir.

Iste donemi etkileyen tictincii déniigiim, 1929 yilinda patlayan diinya ekonomik
krizidir. Bu, diinyanin en buytik ekonomik krizidir ve “buiyiik bunalim” olarak ad-
landirilmigtir. Bu tarihe kadar, iktisat biliminin anaakim kanadi, ekonominin uzun
donemde kendiliginden dengeye gelecegini, krizlerin olabilecegini ama bunlarin
kisa donemli gecici sorunlar oldugunu, devlet miidahalesine gereksinim olmadigini
savunuyordu. Ancak, bu kriz, bu ana argiimanin tartigmasina zemin hazirlamig-
tir. Nitekim 1936'da yayinlanan Keynes’in iinli Genel Teori adli eseri ile anaakim
icinde yeni bir kol ortaya ¢ikmigtir. Kisaca agiklamak gerekirse, Keynesyen iktisat,
ortaya ¢ikan krizlerin kendiliginden ¢6ziillemeyecegini, piyasa ekonomisindeki ak-
sakligin ancak ve ancak devletin uygulayacag talep yonli politikalar ile ¢oziilebile-
cegini savunur. Bir bagka ifade ile, Turkiye'de Lozan’da belirlenen kisit kalktig: i¢in
devletci gorunen politikalar, aslinda bu kisit olmasayd: bile, Keynesyen iktisadin
devlet miidahalesine kap1 acan teorik katkilar: ile yine benzer bir gorunime bi-
riinecekti. Keynesyen iktisadin diinyada asil etkisi, 2. Diinya Savasindan sonra
ortaya ¢ikmig ve 1980’lere kadar agirhgini korumustur.

Déneme damgasini vuran dérdinci dénigim, 1930'da Turkiye Cumhuriyet
Merkez Bankasinin (TCMB) kurulmasidir. (Tekeli ve Ilkin, 1998: 195-200). Nite-
kim her ilkede para politikasinin uygulanmasindan sorumlu kurum merkez ban-
kalaridir. 11 Haziran 1930 tarih ve 1715 sayili kanunla Cumhuriyet Merkez Ban-
kas1 kurulmustur. Ilerideki kisimlarda incelenecegi gibi, 2001’den sonra TCMB’nin
temel amaa fiyat istikrarini saglamak ve strdirmektir. Ancak, 1930°da ilk kurul-
dugunda merkez bankasinin temel amaci, ekonomik kalkinmay: desteklemekti
(Uzunoglu, 2014:86; ). Bu amag 1933 yilinda hazirlanan ilk sanayilesme plani i¢in
6nemli bir zemin olusturmustur.

1923-1950 déneminin sonlarina dogru, 1944 yilinda uluslararasi ekonomik
sistemin nasil yonetileceginin goriisildugu bir konferans diizenlenmis ve Bretton
Woods olarak bilinen sistem dizayn edilmigtir. Brotton Woods sistemi de besinci
dénusumi saglamigtir. IMF, Diinya Bankasi ve GATT olarak bilinen uluslararas:
sistemi diizenlemekle gérevli ti¢ kurulus ortaya cikmigstir. IMF uluslararas: para sis-
temini yonetecek; Diinya Bankas: azgelismis tlkelerin kalkinmasina destek olacak;
tilkelerin dis ticaret kurallarini ise Diinya Ticaret Orgiitii saglayacaktir. Ancak bu
sonuncuda, ortak karar alinamadif: i¢in, Gumrik Tarifeleri ve Ticaret Genel An-

lagmasi olarak bilinen ve GATT seklinde kisaltilan bir anlagma ile diinya ticareti



duzenlenmigtir.

Bretton Woods sistemine gére, ABD dolar: altina baglanmis (1 ons altin = 35
ABD dolar), diger ulke paralar1 ABD dolarina endekslenmis, ulusal paralarin do-
lar kargisinda +/- yiizdel dalgalanma marjina izin verilmis, ytizde 10 ve tizeri de-
valiiasyon yapmak i¢in IMF'den onay alma sart1 getirilmigtir. Azgelismis tlkeler,
IMF’e uiye olduktan sonra ulusal paranin degerini ayarlamak i¢in onay almak zo-
runda kalacaklari i¢in, ytuklia devaluasyonlar yapmiglardir. Tturkiye de bu kapsamda
ilk devaltiasyonu 1947 yilinda yapmistir. IMF'den ihtiya¢ halinde kredi kullanmak,
kriz zamanlarinda destek almak i¢cin masaya oturuldugunda, IMF'in gérevi, hem
tye tilkenin sorununu ¢6zmek hem de bunu yaparken, o tlkenin ekonomi politi-
kalarini uluslararas: sisteme entegre etmek olagelmistir. Turkiye ekonomisi de bu
mekanizmadan etkilenmigtir. Bretton Woods sisteminin kur mekanizmas1 1971
Smithsonian Anlagmasi ile sona erdi.

1946 yilinda ¢ok partili sisteme gecis dénemin altinci déniisamidiir. Bilindigi
gibi tek partiye dayanan bir sistem varsa, uzun donemli politikalar1 uygulamak,
se¢im donemleri gelse bile iilkenin uzun dénemli yararina olan politikalar: surdur-
mek daha kolay olmaktadir. Ama secimlere birden ¢ok parti giriyorsa ve rekabetci
bir se¢im varsa durum farklilagabilmektedir. Ornegin secimi kazanmak i¢cin uzun
doénemde tlkenin faydasina olacak bir politika yerine kisa dénemde sonug getirecek
politikalar tercih edilebilir. 1946 yilinda ¢ok partili demokratik stre¢ bagladiginda
hitkiimetler artik, hem uzun vadeli politikalar: hem de kisa vadeli politikalar: bir-
likte uygulamak ve bir denge kurma zorunlulugunu hissetmiglerdir.

Gok partili sisteme ge¢mek, tilkede demokrasinin hemen yerlegebilecegi anla-
mina da gelmemektedir. Bilindigi gibi, 1980’li yillara kadar siyasi istikrarsizlik do-
nemleri sik¢a yagsanmigtir. Kisa 6miirla hiktimetlerin, 6rnegin, beg yillik kalkinma

planlarina tam anlamiyla bagl kalmalar1 beklenemez.

1.2. 1950-1980 D&nemi

Bu dénemde iilke i¢cinde ve uluslararasi diizeyde meydana ¢ikan en 6nemli do-
nigimler; 1963 yilinda baslayan beg yillik kalkinma planlarinin uygulanmaya bas-
lamasi, AET ile imzalanan Ankara Anlagmas1 ve buna bagh Katma protokol, 1973
yilindaki I. Petrol Krizi, 1974 yilindaki Kibris Baris Harekatr'dur.

Bu dénemin ilk déniigiimii bes yillik kalkinma planlarinin hayata gegirilmesidir.
II. Diinya Savas1 sonrasi ABD’nin Avrupa iilkelerinin gelisimi i¢in verdigi Marshall
yardimlarindan Turkiye de yararlanma imkani bulmugtur. Ancak, Turkiye’ye ser-
maye ve dig bor¢ saglayan iilkeler yatirimlarin ve aktarilan kaynaklarin bir program
rehberliginde kullanilmasini 6nermislerdir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 145).

Devlet Planlama Tegkilatinin 1960’da (DPT) kurulmasi ve akabinde 1963

yilinda Birinci Beg Yillik Kalkinma Plani (I.BYKP) ile baglayan planh kalkinma dé-
nemi, 1980’e kadar gii¢li bir uygulama alani bulmustur. Belirlenen sektérlerde yur-



ti¢i reticilerin giiclenmesi i¢in yiksek gamriik duvarlar: ile korunan ithal ikameci
sanayilesme modeli hayata gecirilmistir. Bu model, uygulama i¢in gerekli diger ko-
sullarla da (disiik faiz orani, uluslararasi rekabetten koruma vb.) desteklenmistir.
Bu dénemdeki tim beg yillik kalkinma planlarinin ana hedefi, iilke ekonomisinin
sanayilesmesini saglamaktur.

Bu dénemin ikinci dontstimi, 1963 yilinda baglayan I. BYKP dénemi ile aym
yil Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile imzalanan ve 1964 yilinda yurarlage gi-
ren bagka bir uluslararas: anlagma ile birbirine zit uygulamalar ve politikalar iceren
Ankara Anlagmasr'dir. Bu durum, DPT ile Dis Isleri Bakanligi arasinda gerilimlere
neden olmustur. Asagidaki kisimda detaylar: verilecek olan bu gerilimin odaginda;
kalkinma plan: i¢in gamrik duvarlar: ile yurtici tretim sektdrlerinin korunmasi
gerekirken, AET ile imzalanan Ankara Anlagsmasi'nin kademeli de olsa giimrik ver-
gilerinin indirilmesini 6ngérmesi yatmaktadir. Ancak Turkiye'nin gumrik vergi-
si indirimlerini hemen baglattigini diusinmek hatali olur. Zira, Ankara Anlagmasi
hazirlik asamasi, ge¢is asamasi ve son agama olmak tizere ti¢ asama 6ngérmugtir.
Hazirlik agamasinin en az bes yil siirmesi 6ngéralmustiir. Gegis asamasi ise ¢esitli
nedenlerle 1973 yilinda imzalanabilen Katma Protokol ile fiilen baglamigtir. Tiirki-
ye’'nin giimriik vergisi indirimlerini hangi takvime bagl olarak gerceklestirecegi de
bu protokolle belirlenmistir. AET Tiirkiye’den ithal ettigi tim sanayi tirtinlerindeki
gumrik vergilerini 1971 yilinda bazi petrol ve tekstil trtnleri disinda hemen sifi-
ra indirirken, Turkiye icin ise belirli bir takvime baglanmigtir. Buna gére, Turkiye
sanayi mallari ithalatinda biri 12, digeri 22 yillik olmak tizere iki ayr1 liste olustura-
caktir. Ithal edilen ve ekonomide kiigiik bir agirhig1 ve 6nemi olan tirtinler 12 yillik
listede, buyiik agirhigi ve 6nemi olan trtnler 22 yillik listede yer almigtir. Her bir
liste icin gtmriik vergisi indirimleri de ilk listede 12 yilda, ikinci listede 22 yilda
tamamlanacaktir. Dolayisiyla, bes yillik kalkinma planlarina etkisi bu tarihlerde
ortaya ¢ikmigtir. Burada, daha sonraki dénemlerde gerceklesmis olmakla birlikte,
bazi kritik bilgiler vermekte fayda vardir. Gumriik Birligi Anlagsmas: 1 Ocak 1996
tarihinde yururlige girerken, AB Ortak Gumriik Tarifesi'ne (OGT) uyum i¢in Tirki-
ye’ye 5 yil daha ek siire tanidi ve OGT dahil Gumriik Birligi 1 Ocak 2001’de baslamis
oldu.

Diinya ekonomisi 1970’1i yillarda bir yandan petrol kriziyle diger yandan azge-
lismis tlkelerin borg krizi ile ugrasirken, Tiirkiye bunlarin yaninda siyasi istikrar-
sizlik ve 1974 yilinda yapilmak zorunda kalinan Kibris Barig Harekat: sonrasinda
askeri ve ekonomik ambargonun olumsuz etkilerini de bertaraf etmek zorundaydu.

Bu dénemin t¢tiinct déntsimi, 1973 yilinda ortaya ¢ikan I. Petrol Krizidir. Bu
kriz, sanayilesme icin yatirimlara ayrilan parasal kaynaklarin enerji ithalatina ak-
tarilmasini zorunlu hale getirerek planli kalkinma stuirecine ciddi bir engel olugtur-
mus. Siyasi istikrarsizlik hukumetlerin iktidarda kalma siireleri kisaldig: icin bes

yillik planlarin sahiplenilmesi ve uygulanmasinda koordinasyon sorunu ortaya ¢i-



karmastr.

Dérdiincti dontisiim 1974 Kibris Baris Harekat: sonrasi uygulanan askeri
ve ozellikle ekonomik ambargo ise ekonomi tGzerinde ciddi bir yitk daha olugtur-
mustur. Disaridan kaynak bulmak konusunda zorluk yasayan iilkenin kalkinma
suireci zarar gormus ve dig bor¢ geri 6demelerinde giiclukler ortaya ¢ikmigtir.

Di1s kaynak bulmanin éntndeki tek engel yukarida deginilen askeri ve ekonomik
ambargo degildi. Ayn1 zamanda, bagsta Latin Amerika tilkeleri olmak tzere azgelis-
mis tlkelerin aldig: bor¢lar1 6deyememesinden dolay: Tiirkiye gibi iilkeler de yeni
dis kaynak saglamakta sorunlarla karsilagti. Bu sorunun ikinci bir etkisi ise dinya
ekonomisi i¢in ¢ok daha dénusturiicii olmustur. IMF ve Diinya Bankas: ve diger
uluslararas: kredi kuruluglari, dis bor¢glarin 6denememesinin nedenini azgelismis
tlkelerin uyguladiklar: ithal ikameci sanayilesme modeline baglamiglardir. Buna
gore, ithal ikameci modelde amag, doviz kazanmak degil, ulusal bir sanayi sekto-
rit kurmaktir. Yeteri kadar déviz geliri olmayan azgelismis tlkeler aldiklar: borg ve
kredileri 6demekte zorlanmaktadir. Cézam olarak ithal ikameci sanayilesme mo-
delinden, ihracata dénik biiytime modeline ge¢ilmesi 6nerilmistir. Béylece ihracat
yoluyla doviz gelirini artiran tlkeler aldiklar1 borglar1 kolaylikla geri 6deyebilecek-
lerdir. Thracata déniik biiytime modeli 1980 sonras1 dsneme damgasini vurdu. S6z
konusu déniisiim tim gelismekte olan tlkeler gibi Turkiye i¢in de kolay olmad.

1.3.1980-2000 Dénemi

Bu dénemde tilke i¢inde ve uluslararasi dizeyde meydana ¢ikan en 6nemli déni-
stmler; 24 Ocak Kararlari, 1985 Istanbul Menkul Kiymetler Borsasinin agilmasi,
1989 Finansal Serbestlegsme, 1989 Washington Konsensiisii, 1994 Krizi ve 5 Nisan
Kararlari, 1996 Giimriik Birligi Anlagmasi ve 1995 Diinya Ticaret Orgiitii'niin ku-
rulmasidir.

Yukarida denildigi gibi, IMF ve Dinya Bankas: basta olmak tizere uluslararas:
kuruluslar bir tlkeye kredi verirken ihracata dontk biyiime modeline ge¢ilmesini
1975’ten sonra sart kosmaya baglamiglardir. Tiirkiye 24 Ocak 1980 Kararlariyla,
ithal ikameci sanayilesme politikasindan ihracata déniik sanayilesme stratejisine
gecmigtir. Bu dénemin ilk déontstumidar.

Turkiye'nin uyguladig: 24 Ocak Kararlarina gegmeden serbestlesmenin, piyasa
ekonomisinin erdemlerini 6ne ¢ikaran ve ihracata déniik buyiime modeline bilim-
sel zemin hazirlayan bazi akademik caligmalara kisaca g6z atmakta fayda bulun-
maktadir. Bunlardan ilki, McKinnon-Shaw hipotezidir. Daha 6nce ifade edildigi
gibi, ithal ikameci sanayilesme modelinde kamu, faiz oranlar: digitk tutarak destek
saglamaktaydi. Bu hipotez ise 1973 yilinda ilk olarak ortaya ¢ikmakla birlikte, asil
popilerligini 1980’lerle birlikte kazanmaya baslamigstir. Hipoteze gore faiz oranlar:
serbest piyasaya birakilirsa, tasarruf oranlar: artar ve bu tasarruflar yatirimlarinin

finansmaninda kullanilir ve béylece ulkenin ekonomik bitytimesi daha kolay sagla-



nabilir.

Tkinci akademik calisma grubu ise 6zellikle Asya iilkelerinin serbest piyasa ile
kalkindiklari, kisaca “Asya mucizesi” olarak bilinen ¢aligmalardan olusmaktadir
(Kozlu, 1999). 2000’lere dogru bunun béyle olmadigi, Asya iilkelerinin kalkinma-
larinda devletin giiglii rol oynadig: ortaya ¢ikana kadar, ¢ok giiglii bir riizgar estir-
mislerdir.

Uciincii grup akademik ¢alisma grubu ise, icsel (yeni) biiytime modeli olarak bi-
linen iktisatcilarca saglanmstir. I¢sel bityiime ¢alismalari, 1960 yillarda gelistirilen
Solow buytme modelini gelistiren, ileriye tasiyan modellerdir. Buna gore, ekono-
mik kalkinma teknolojik gelisme ve yeniliklerle saglanmaktadir. Teknolojik gelisme
ve yenilikler ise devlet kurumlar1 degil, kar amaca giiden, piyasa payini artirmaya
caligan firmalarca yapilmaktadir. Devlete diigen rol firmalarin AR-GE ¢aligmalarini
kolaylagtirici, iilkenin begeri sermayesini artiracak egitim ve saglik alanlarina yo-
gunlagmasidir (Romer, 1986; Unsal, 2007).

Dérdiinci grup akademik caligmalar ise kamunun verimli olmadigini éne si-
rerek, piyasanin cazibesini savunanlardir. Bu kapsamda ise “6zellestirme” temel
slogandir. Kamu isletmelerinin verimsizligini gerekce gostererek hizhi 6zellegtirme
ile bu igletmelerin 6zel sektore devredilmesini ve devletin ekonomideki payinin ki-
ciltilmesini politika olarak 6nermekteydiler (Aktan, 1993).

Besinci grup caligmalar ise dogrudan iktisat politikalarini etkileyen teorik bir
doniisiimdiir. 1930’larda ortaya ¢ikan Keynesyen Iktisat ekonomide devlete biiyiik
bir rol bi¢misti. Ozellikle II. Diinya savasi sonrasi ve planh kalkinma déneminde
devletin artan roli ile giiciint pekigtirmigti. Ama 1980’lerden sonra serbest piya-
sa, kiiresellesme, 6zellestirme vb. akimlar Keynesyen iktisad: zayiflatti. Bu iktisat
okulunun yerine serbest piyasayi, minimize edilmis devleti ve iktisat politikalarini
one c¢ikaran Milton Friedman’in énctligindeki Monetarizm ve Robert Lucas 6n-
cilligtindeki Yeni Klasik Iktisat gibi okullar popiilerlik kazanmigtir (Snowdan ve
Vane, 2012).

Bu akademik gruplara elbette bagka yazarlar, bagka gruplar: da ekleyebilirler.
Ancak bu gruplar dikkate alindiginda, serbest piyasa riizgarini pekistiren akademik
calismalarin yogunlagtig: alanlar: da gostermektedir.

24 Ocak Kararlar1 kapsaminda uygulanacak politikalarda, fiyatlarin serbest pi-
yasaya birakilmasi, faizin serbest piyasada belirlenmesi, kamu kesiminin ekono-
mideki paymnin azaltilmasi ve bu baglamda yapilacak 6zellestirme, emek ve serma-
ye piyasalarinda fiyatlarin serbest piyasada belirlenmesi, ihracatin ézendirilmesi
temel ilkeler olarak benimsemiglerdir (Kepenek ve Yentiirk, 2009: 199-210; Uras,
1993).

Gunumiizde Turkiye ekonomisinin 24 Ocak 1980 Kararlar ile serbest piyasa
ekonomisine gectigi genel kabul gormektedir. Ancak, Ahmet Kilichay 1985 yilin-
da “Turkiye'de Piyasa Ekonomisi” adli eserinde “24 Ocak kararlar: agir1 enflasyonu



onlemek, bozulan istikrar1 diizeltmek gibi ‘spesifik’ hedeflere sahip tedbirler paketi
oldugundan, piyasa ekonomisinin tam anlamu ile kurulup yerlegtirilmesini hedef
alan yeni bir model kurma iddiasinda degildi” saptamas: yaparak farkli bir bakig
acis1 getirmektedir.

Tirkiye ekonomisi agisindan ikinci dontisim, sermaye piyasasinin yasal ¢erce-
vesinin olugturulmas: amaciyla 1981 yilinda olugturulan Sermaye Piyasasi Kanunu
ve Sermaye Piyasasi Kurulu'nun kurulmas: adimlaridir. Bu diizenlemeleri takiben,
1985 yilinda ilk resmi organize menkul kiymetler borsas1 “Istanbul Menkul Kiy-
metler Borsast” (IMKB) kurularak, 3 Ocak 1986 yilinda 19 hisse senedi ile faaliyete
baslamistir. 2013 yilinda ise s6z konusu unvan Borsa Istanbul A.S. (BIST) olarak
revizyona tabi tutulmusgtur.

Hisse senedi borsasinin kurulmas: hem firmalar hem de tasarruf sahipleri i¢in
oneme sahiptir. Oncelikle tasarruf sahipleri i¢in tasarruflarini degerlendirebilecek-
leri alternatif bir yatirim arac1 kazandirilmig oldu. Yeni bir yatirim aracinin olmasi
tasarruflarin korunabilmesi acisindan kiymetlidir. Ornegin tasarrufunu mevdu-
atta degerlendirenler i¢in faiz oranlarinin diigiik oldugu dénemlerde borsa iyi bir
alternatif olabilmektedir.

Firmalar agisindan ise yatirimlarin ve faaliyetlerini finanse edebilmek i¢in al-
ternatif bir kaynak ortaya ¢ikmaktadir. Bankalardan kredi kullanarak yatirimlarini
finanse eden firmalar, faizlerin asir1 ve hizla yiikseldigi dénemlerde ciddi sikintilar
yasayabilir, planladiklar: yatirimlari ertelemek durumunda kalabilirler. Kisacas:
hisse senedi ihra¢ ederek 6nemli bir kaynak kullanabilirler. Hisse senedi ihrag et-
menin kredi kullanmaya gore 6nemli avantaji da, kredinin geri 6denmek zorunda
olmasina ragmen, hisse senedi ile finansmanda béyle bir durum s6z konusu degil-
dir.

Borsanin hem firmalara hem de bireylere bu avantajlari sunma potansiyelinin
bulunmasi, herkesin bundan faydalanabilecegi anlamina gelmemektedir. Ornegin
firmalarin yatirimlarini finanse edebilmesi icin borsa yapilan islemlerin uzun va-
deli olmasinin faydas: buyiiktiir. Ancak giinlik veya kisa vadeli hisse alim satim1
yayginsa, firmalarin bu kanaldan finansman bulmasi saglikli olmayabilir.

Dénemin tigiinca dénigimi 1989 yilinda gerceklesti. 1989 yili biri ulusal digeri
uluslararasi olan iki 6nemli dizenleme ile Tiirkiye ekonomisini etkiledi. Ulusal olan
diizenleme ile Turk Lirasi konvertible hale getirilirken, uluslararasi dizenleme tiim
ekonomi politikalarinin uyumlagtirilmasini 6ngériyordu. Tiirk parasinin kiymeti-
ni koruma kanununa bagli 32 sayili kanun hitkmtnde kararname ile uluslararasi
ekonomik iligkilerinde serbestlesme diizeyi ciddi 6l¢tuide artirildi. Turk liras: tam
konvertible hale getirildi. Tiirkiye ekonomisinde déviz kurunun belirlenmesinde
uluslararas: sermaye hareketleri ¢cok daha etkili hale geldi (Sahin, 2009: 214). Bu
diizenlemeden 6nce tlkenin déviz kuru temel olarak dis ticaret dengesi ile belir-

leniyordu. Bir bagka ifade ile, tlkenin ihracat: ile ithalati arasindaki fark tarafin-



dan belirleniyordu. Eger ihracat fazla yani net déviz girisi fazlas: olursa doviz kuru
dugtiyor; ithalat agir1 fazla yani déviz ¢ikigi fazla ise déviz kuru yiikseliyordu. Bu
tarihten sonra ise hem dis ticaret dengesi hem de tlkeye gelen yabana yatirim gi-
rig-¢cikiglar: kuru belirlemede etkin hale geldi.

Doviz kurunun belirlenmesinde uluslararasi sermaye giris ¢ikiglarinin etkili
hale gelmesinde bir sorun olmadig: izlenimi dogabilir. Ancak detaya bakildiginda
durum farkl: olabilir. S6yle ki, uluslararasi sermaye hareketleri biri tretime doéniik
olan dogrudan yabana yatirimlar ve digeri faiz oranlarina bagh olarak “paradan
para kazanmaya dontuk” portféy yatirimlar: (kamuoyunda sicak para olarak bilinen
tur) seklinde iki gruba ayrilir. Genel olarak tiretime doéniik yatirimlarin uzun vadeli
oldugu, portféy yatirimlarimin ¢ok kisa vadeli oldugu kabul edilir. Ozellikle tilke
ekonomisindeki risklerin biriktigi dénemlerde sicak para hizla iilkeyi terk ederek
o tilkenin krize girmesine neden olabilmektedir. Ancak, bu illa sicak paranin kéti
oldugu anlamina da gelmemelidir. Zira, tilkenin i¢cinde bulundugu kriz ortamindan
¢ikabilmek i¢in dis kaynaga bagiml tlkeler bu tir sermaye girislerine ihtiya¢ duy-
maktadirlar.

1989 yilindaki uluslararas: diizeydeki dizenleme, ayni zaman tim tlkeleri et-
kileyecek, IMF ve Dunya Bankas: gibi uluslararasi kuruluglarin kredi sart: haline
gelecek olan Washington Konsensiisii'niin icat edilmesidir. Kavramin mucidi John
Williamson, aslinda 1970’lerin sonu ve 1980’]lerin baglarin ézellikle Latin Amerika
tilkelerinde ortaya ¢ikan borg krizine énerilen politikalardan bir yapilacaklar listesi
hazirlamistir. Onerilen politika reformu su bagliklar1 icermektedir: (1) Ulusal biitce
agiklarinin azaltilmasi; (2) Harcamalarin politik olarak popiiler bélgelerden, eko-
nomik getirisi yiiksek, ihmal edilmis alanlara yénlendirilmesi; (3) Vergi sistemin-
de reform yapilmasi, (4) Piyasa tarafindan belirlenen faiz oranlari hedefiyle finans
sektoriiniin serbestlestirilmesi; (5) Rekabetci tek déviz kurunu benimsenmesi; (6)
Ticaret kisitlamalarini azaltilmasi (7) Dogrudan yabanc: yatirimin éniindeki engel-
lerin kaldirilmasi; (8) Devlete ait igsletmelerin ézellestirilmesi; (9) Rekabeti kisit-
layan politikalarin kaldirilmasi ve (10) Guvenli, uygun maliyetli miilkiyet haklar
saglanmasi (Williamson, 2004).

Bu politikalar neredeyse tiim tilkelerce (kimileri génilli, kimileri yabana yati-
rim ¢ekebilmek, kredi bulabilmek tizere mecburen) uyguland: ve/veya uygulanmak
zorunda kalindi. Asagidaki kisimda deginilecegi gibi, bu 10 reform énerisi, 1995
yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'niin kurulmas: ile pekistirildi.

Dénemin dérdiinci déntisiimii 1994 krizi ve alinan 5 Nisan Kararlaridir. Bu kri-
zin bize 6zgt oldugu teknik bir tabirle ev yapimi bir kriz oldugu genel olarak kabul
gormektedir (Ozatay, 2009: 71). Cinkii 1993 yilinda is diinyasinin talebi ile faiz
oranlari ciddi oranda dugurilmiig, bu da doévize agir: bir talep yaratmigt1 (Karluk,
1996: 405-411). Ancak bu hicbir dis etkinin de olmadif1 anlamina gelmez. 1990

yilinda Irak’in Kuveyt’i isgali sonrasi baglayan Kérfez savas: Turkiye’nin bolge tilke-



leri ile ve 6zellikle Irak ile olan ekonomik iligkilerini olumsuz etkilemis, petrol boru
hatt1 kapatilmig, Irak’a uluslararasi ambargo uygulanmigti. Ortadogu tilkelerine
Irak tizerinden yapilan ihracat da sekteye ugramigti. Bunlarin birikimli etkileri de
Tiirkiye’nin finansal yapisini olumsuz etkiledi (Sahin, 2009: 219-220).

1994 krizine 6nlem almak amaciyla 5 Nisan Kararlar: yurarlage konuldu. Dovi-
ze agir1 talebi durdurmak icin faiz oranlar yiikseltilerek miidahale edildi. Zira kur 1
dolar = 15 bin TL'den 1 dolar = 32 bin TL'ye sigramigsti. Bu hamle ile hem doviz talebi
kirilmaya calisilmig, hem de piyasalara giiven ve istikrar saglama amacini gercekles-
tirme hedeflenmistir. 5 Nisan Kararlarinin bir kismi mevcut durumu iyilestirmeye
yonelikken (yabanca yatirim girisini artiricy, cari aqigy district, kamunun gelirini
artici 6nlemler) bir kismi da ézellegtirme ve SSK’'nin mali yapisini dengeleyici poli-
tikalar1 icermektedir (Parasiz, 1994: 174-185).

Dénemin beginci déntugtmi olan Gumrik Birligi Anlagmasi, AB ile Tarkiye ara-
sinda 6 Mart 1995 tarihinde imzalanmis ve 1 Ocak 1996'da yurtrlage girmistir
(IKV, 2024). Sadece sanayi tiriinlerinin serbest ticaretini éngoren bir anlagmadir.
Bu anlagma imzalandig1 dénemde ciddi tartigmalar ortaya ¢ikmigtir. Milli egemen-
lik haklarinin devredildigi bir anlagma olarak ciddi sekilde elegtirilmistir. Gerekgesi
ise, tiye olmadigimiz AB’'nin aldig: dis ticaret politikalarini uygulamak zorunda ka-
lacagimiza dayanmaktadir. Ornegin Tiirkiye AB'den izinsiz tigiincii iilkelerle serbest
ticaret anlagmasi (STA) yapamazken, AB yapabilmektedir ve bes yil icinde Tiirkiye
bu anlagma yapilan tlke ile anlagmak zorundadir. STA'lar AB tarafindan ilk baglar-
da Turkiye'nin dis ticarette rakibi olmayan Kuzey Afrika tlkeleri ile yapildigindan
onemi tam olarak anlagilamamigtir. Ancak daha sonra G.Kore, Singapur ile rakip
tlkelerle yapilmaya baslandiginda sorunun ciddiyeti ve buyuklugi anlagilmigtir.
Halihazirda Turkiye’nin yiirarlitkte olan 23, i¢ onay stirecinde olan 4 ve miuizakere
siirecinde olan 9 STA bulunmaktadir (Ticaret Bakanligi, 2024b).

Doénemin altinc déniigiimii 1995 yilinda Diinya Ticaret Orgiitii'nin (DTO) faa-
liyete baglamasidir ki, tim tilkeler i¢in kritik 6neme sahiptir. Bunun birinci nedeni,
I1. Diinya savagi sonrasi getirilen GATT sanayi mallarinin ticaretinin serbestlegtiril-
mesini kapsarken, hizmet ve tarim sektorlerini digarida birakmigt1. DTO ise tarim,
sanayi ve hizmet sektorlerinin tamaminin serbest ticaretini saglamay1 amaclamak-
tadir. Ozellikle tarimda gelismis ve gelismekte olan iilkeler i¢in belli ge¢is désnemle-
ri belirlenmis ve Doha gériismelerinde bu sektorin serbest ticarete agilmasi plan-
lanmistir. Tkinci nedeni, 1980°'de baslayan neoliberal politikalarin hukuki zemini
aslinda DTO ile saglanmistir. Ugiincii neden ticaret ile ilgili fikri miilkiyet haklari-
nin gozetilmesi ve yasallagtirilmasidir (Seyidoglu, 2013).

1989°da Berlin Duvarr'nin yikilmasi ve 1991°de Sovyetler Birligimin ¢okiisina
kabul etmesi, akabinde Fukuyama’'nin Tarihin Sonu ve Son Insan adh eserinde ilan
ettigi liberal demokrasinin zaferi kiresellesme rizgarinin habercisiydi. Giilten

Kazgan'in (2016) saptamasiyla artik “neoliberalizm” yerine “kiiresellesme” olgusu



daha yaygin hale geldi.

DTO iiye tilkelerin ulusal ekonomilerini koruyabilmeleri icin iki mekanizma 6n-
gormustur. Ticaret politikasi savunma araglari olarak bilinen bu mekanizmalardan
ilki Anti-Damping Vergisi, ikincisi Telafi Edici Vergidir. Damping bir firmanin ihrag
ettigi mali, yurtici piyasadan daha digsik fiyata satmasidir. Damping nedeniyle o
tlkedeki yurtici treticilerin zarara ugramasi ve bunun ispatlanmas: halinde anti
damping vergisi uygulanabilmektedir (Ticaret Bakanhg, 2024).

Bir tulkenin yurtici ureticilerine verdigi sitbvansiyonlar ihracat yapilan tlkede-
ki ureticilerin zarara ugramasina neden olursa, bu durumda da telafi edici vergi
koyabilmektedir. Bu iki mekanizmanin disinda (6rnegin, miktar kisitlamasi, itha-
lat yasaklar1 vb.) herhangi bir tiye tlkenin yurtici treticilerini korumasinin imkani
kalmamustar.

Tirkiye de bu iki mekanizmayi kullanan tilkelerden biridir. Ancak, kayitdis: eko-
nominin bu mekanizmalarin kullanilmasini kisitladigi unutulmamalhidir. Ciankd,
yurtici firmalarin zarar gérdiklerine iligkin bagvuru yapmalar: durumunda etkin
mekanizmalardir. Bagvuru i¢in de uretim maliyetleri vb. baz: bilgileri ilgili kamu
birimine iletmeleri gerekmektedir.

Bu dénemde diger tlkelerde yagsanan krizler ve 1999 depremi de Tiirkiye eko-
nomisi uzerinde 6nemli etkiler yapti. IMF'nin ekonomi politikalarindaki rolintn
ozellikle 1998 yili (ve ardindan gelen yaklagik 10 yillik dénemde) belirginlestigi-
ni soylemek miimkindar. 1998 yilinda IMF ile 17. kez masaya oturulmus; hem
enflasyonla miicadele ve kamu performansinin iyilestirilmesi, hem de 1997 Asya
Krizi'nin olumsuz makroekonomik yansimalarinin giderilmesi amaciyla IMF ile 18
ay stireli “Yakin izleme Programi” (Staff Monitoring Program) uygulamaya konul-
mugtur. Ancak gerek siyasi istikrarsizliklar gerekse de 1998 Rusya Krizi ve 1999
Marmara Depremi etkisiyle programin basarisinin sinirl kaldig: gézlenmistir. S6z
konusu deprem, ulkenin sanayi agisindan en gelismis bolgesini etkilemesi sebebiyle
pek cok makroekonomik gosterge (ekonomik buiytime, dig ticaret dengesi, enflas-
yon, vergi gelirleri, TCMB rezervleri, vb.) iizerinde olumsuz etki yaratmistir. Ozel-
likle depremin yarattig: yikimin telafisine iligkin ¢abalar, arama-kurtarma, rehabi-
litasyon ve yeniden yapilanma stireci ile artan kamu harcamalarinin buit¢e tizerinde

olusturdugu yiikiin arttigi séylenebilmektedir.

1.4. 2000 Sonrasi Dénem

Bu dénemdeki en énemli déniigiimler; 2001 Subat krizi ve alinan énlemler, enf-
lasyon hedeflemesi, AB'de tek para sistemine (Euro’ya) gecis, AB miizakere siireci-
nin baglamasi, ¢ok kutuplu diinya gorusi, 2008 Kiiresel Finansal Krizi, 2020 yili
Covid-19 siireci.

Bu dénemin ilk énemli déntugimu Subat 2001’de ortaya ¢ikan krizdir. Bu kri-
zi digerlerinden ayiran husus ise, IMF y6énetimli bir program yuritalirken ortaya



¢tkmasidir. Kriz 6ncelikle bankacilik sektoriinde ortaya ¢ikti. Bazi bankalarin iflas
ettigi, bazilarinin TMSF’ye aktarildig: buyiik bir krizdi. Bu acidan alinan ciddi énle-
meler neticesinde bankacilik sektérii 2008 Kiiresel Finans Krizi'nde dayanikliligini
ispatladi. Gintimuizde de o yillarda alinan énlemler sektériin saglikli olmasini bi-
yik ol¢iide saghyor.

2001 krizinden IMF ile yapilacak bir stand-by anlagmast ile destek alinabilmesi
i¢cin Diinya Bankasi’'ndan Kemal Dervis ekonominin bagina getirildi. “Gii¢lu Eko-
nomiye Ge¢is Programi” adli kapsaml bir program hazirlandi. Merkez bankasinin
bagimsizliginin yasallagmasi, enerji piyasasi, seker piyasasi, tiitin gibi énemli sek-
torlerde etkisi haline siiren 15 yasal dizenleme yapildi (TCMB, 2002). Merkez ban-
kasinin bagimsizligini dizenleyen yeni TCMB Yasasi'nin 4. Maddesinde bankanin
amac “Bankanin temel amac fiyat istikrarini saglamaktir” seklinde belirlenmistir.
Daha 6nceki TCMB kanunlarinda kalkinma amaglarina yer verilirken, yine ayni
maddede “Banka, fiyat istikrarini saglama amaci ile ¢elismemek kaydiyla Hitkiime-
tin buytume ve istihdam politikalarini destekler” seklinde ifade edilmistir.

2001 Subat Krizinden sonra enflasyonla miicadele programlar: “enflasyon he-
deflemesi” stratejisine uygun olarak uygulanmaya baslanmis ve halen uygulanmak-
tadir. Onceki stratejilerde bazen GSYH, bazen déviz kuru, bazen de para arzi he-
deflenerek enflasyon ile miicadele edilirken enflasyon hedeflemesinde temel amag,
enflasyon beklentilerini yonetebilmektedir. Olugturulan bir Para Politikas: Kurulu
ile politika faizi beklentileri yonetmek amaciyla belirlenmektedir. Bu stratejinin de
temeli fiyat istikrarina dayanmaktadir. Bu amagla enflasyon orani hesaplanirken
kullanilan ttketici fiyat endeksi sadece fiyat artiglarini 6lgmek tzere yeniden di-
zayn edilmistir. Bu tarihten 6nce TUFE hem fiyat artiglarini hem de yasam maliye-
tini 6l¢meyi hedefliyordu.

Doénemin ikinci 6nemli déntstimi uluslararasi bir kanaldan gelen, AB'nin
Euro’'yu kullanmaya baslamasidir. Ote yandan parasal birlik asamalarindan biri
olan “tek para’ya gecis siireci, Euro’nun, 11 ilke i¢cin 1 Ocak 1999 tarihinden iti-
baren baglamis olup, 2001 yilinda Yunanistan'in da siirece katilmasiyla birlikte 1
Ocak 2002 tarihiyle dolagima girmesiyle gerceklestirilmigtir. 1 Ocak 2023 itibariyle
de Euro Bélgesindeki iilke sayis1 20’ye ulagmigtir. Tirkiye agisindan stireg, AB eko-
nomik ve parasal birliginin 6n kogulu olan Maastricht kriterlerine uyumun, aymni
zamanda AB tyeligine aday tilkeler i¢in tiyelik miizakere stireclerinde bir asama ol-
mast noktasinda énem arz etmektedir. Ayrica Euro’'nun yirirlage girmesi, birlik
icinde artan seffaflig ve rekabeti de beraberinde getireceginden; Tiirkiye’nin tyelik
muzakere stirecinde yapisal uyum ¢abalarina ivme saglayacak bir tegvik unsuru ola-
rak da degerlendirilmisgtir.

Euro ayn1 zamanda uluslararas: rezerv paradir. Tum tlkeler, dig yiukiumlualikle-
rini yerine getirebilmek icin (ithalat, dis bor¢ geri 6deme gibi) merkez bankalarinda

belirli bir déviz rezervi tutmaktadir. Bu rezervin zayiflig: tlkeleri krize sturikleye-



bilmektedir. Ayrica, ABD dig politikasini yonetirken dolar1 da ozellikle 2000’1er-
den sonra bir ekonomik silah olarak kullandigindan dolayi, ABD Dolar:1 yaninda
Euro’nun da rezerv para olmasi, tiim tlkeler gibi Turkiye i¢cin de 6nemlidir. Rezerv-
lerin tutuldugu para biriminin cesitlendirilmesi bu agcidan da kritik bir role sahiptir.

Dénemin tgtinct déontgumi AB ile baglayacak olan katilim/muzakere strecidir.
Bilindigi gibi, Turkiye-Avrupa Birligi (AB) iligkileri inigli ¢ikigh olan ama bir tirla
nihai amacina ulagsamayan bir strectir. 2000°li yillarin baginda biytk bir olumlu
riizgar esmeye baglamigtir. Tiirkiye ile miizakere strecinin baglamasina Yunanistan
bile destek olurken, Fransa ve Avusturya muhalif kanad: temsil ettiler. 2004 yilinda
miuzakere siirecinin baglamasina karar verildi ve 2005 yilinda baslamas: beklenir-
ken bir yillik tarama siireci nedeniyle 2006 yilinda bagladi. Bu siirece miuizakere mi
katilim siireci denilmesi gerektigi uzun uzun tartigildi. Zira miizakere denildiginde,
ilk yaptig1 cagrisim, iki tarafin egit kogullarda oturup konular tzerine anlagsmaya
calistigidir. Oysa ki, AB s6z konusu oldugunda, aday iilke AB'nin miifredatini kabul
eder, zaman konusunda miuzakere edilir. Bundan dolay: katilim siireci ifadesinin
kullanilmasi 6nerildi. Ancak kanaatimizce bu da uygun degildir. Miizakere siireci
kararinin duzenlendigi ¢erceve metinde Tiirkiye'nin durumuna olan AB i¢indeki
muhalefeti ikna etmek icin metne su iki ifade eklendi: Bunlardan biri, miizakerele-
rin hedefinin tam tyelik oldugu, ikincisi ise dogas: geregi muizakerelerin acik uglu
olduguydu. Eger bu ikinci ifade olmasaydi, o zaman, katilim siireci denilmesi ye-
rinde olabilirdi. Nitekim, asagida belirtildigi gibi, iki tilke bas: fasillarin agilmasim
engelleyerek yolun ne kadar uzun olacagini ilan ettiler.

Iki tilke daha miizakere siirecinin basinda bazi fasillarin miizakereye acilmasini
bloke ettiklerini acikladilar. Buna gére, Giiney Kibris Rum Kesimi; 2'nci Fasil: {s¢i-
lerin Serbest Dolasimi, 15’inci Fasil: Enerji, 23’tnct Fasil: Yarg: ve Temel Haklar,
24’tincii Fasil: Adalet Ozgiirliik ve Giivenlik, 26'nc1 Fasil: Egitim ve Kiiltiir ve 31’inci
Fasil olan Dis, Giivenlik ve Savunma Politikasi’'ni bloke ederken; Fransa 11’inci Fa-
sil olan Tarim ve Kirsal Kalkinma, 17'nci Fasil olan Ekonomik ve Parasal Politika,
22’nci Fasil olan Bolgesel Politika ve Yapisal Araglarin Koordinasyonu, 33’unct Fa-
s1l olan Mali ve Biitcesel Hiikiimler ve 34’incii Fasil olan Kurumlar (IKV, 2024b).
2021’de AB Tirkiye ile ytritilen Tam Uyelik Miizakerelerini askiya alds, bir bagka
ifade ile, miizakere siirecini durdurdu.

Tam bu olumsuzluklara ragmen, muizakere strecinin baglamasindan Turkiye iki
acidan faydalanmay1 basardi. Tirkiye'nin elde ettigi ilk fayda ekonomikti. Uyelik
amaciyla miizakere stireci yurtten Tirkiye i¢in ilave bir kredibilite saglandi, 2001
Krizi sonrasi ekonominin ihtiya¢ duydugu yabanc yatirim giriglerini hizlandirarak
ekonominin diizelmesi ve gelismesi i¢cin ¢ok 6nemli bir rol oynada.

Miizakere strecinin baglamasinin ikinci faydas: dis politika alanindadir. Bu da
dénemin 6zellikle dig politikasini etkileyen ticiincti déniigimi ¢ok kutuplu diinya
gorusiyle ilgilidir. Bu da dérdunci déniigimu ifade etmektedir. Turkiye'nin mi-



zakere siirecinden elde ettigi fayda ise uluslararas: arenada ¢ok tartigilan ¢ok ku-
tuplu diinya gorust ekseninde uluslararas: iligkilerdeki olumlu katkisidir. Tiirkiye
bir yandan bati tlkeleri ile geleneksel iligkilerini gelistirirken, diger yandan Rusya,
Cin gibi tlkelerle de iligkilerini giiclendirme imkani buldu. Bu da, hem uluslararas:
iligkilerde hem de ekonomik iligkilerde pozitif kazanimlar olugturdu.

Dénemin beginci déniisiim noktasi uluslararas: bir kriz olan 2008 Kiiresel Fi-
nans Krizidir. 2001 krizi Turkiye’nin kendi i¢ ekonomik sorunlarinin neticesinde
cikan bir krizdi. Ancak gelismekte olan iilkeler i¢in bir de kiiresel ekonomide ¢ikan
ve etkisinden kacamadiklari krizler vardir ki, bu da, bunlardan biridir.

Gelismis tilkelerde, hele de, ABD ekonomisinde bir kriz beklenmiyordu. Ozellik-
le 2000’lerden sonra kiiresellesme dalgasi yeniden yiikselmis ve beklentiler olum-
luydu. Ama beklenmeyen oldu ve ABD konut piyasasinda baglayan kriz, 6nce Av-
rupa Birligi alkelerine (6zellikle kamu borcu yiiksek olan Yunanistan gibi tyeler)
hizla yayildi. Tiirkiye ekonomisindeki etkileri ise asil 2009 yilinda gériildii. Ornegin
Tirkiye'nin ekonomik biytime hizi 2007'de yuzde 5, 2008'de ytizde 0.8 ve 2009'da
yizde eksi 4.8'dir. O dénemde 2008 Kiiresel Finansal Kriz Tiirkiye ekonomisi et-
kiledi mi, teget mi gecti tartigmalar1 ¢ok¢a yapildi. Genel kanaat ise krizin Turkiye
ekonomisine “aninda” sigramadigi/bulasmadigi ama “etkiledigi” yoniindedir (Oza-
tay, 2009: 56).

Dénemin altina déniigimii, 2020 Mart ayinda iilkelerin kapanmasina yol acan
Covid-19 ya da pandemi siirecidir. Pandemi streci tim tilkeleri derinden etkiledi ve
etkileri halen devam ediyor. Kasim 2019 tarihinde Cin’in Wuhan kentinde ortaya
¢tkan Covid-19 virisii sadece Cin'i etkileyecek diye beklenirken ¢ok hizl bir sekilde
Amerika kitasini, Avrupa kitasini da kapsayacak gekilde yayildi. Virtsin Amerika
ve Avrupa kitalarina yayilmas: belki de aginin bu kadar hizli bulunmasinda etkili
olmustur.

Mart 2020’de Tirkiye ekonomisi de kapanma yoluna gitti. Egitim bagta olmak
tizere kamu miimkiin olan alanlarda uzaktan caligma yontemini tercih etti. Ozel
sektor ise gerekli tedbirleri alarak calismayn siirdiirdii. Istihdami korumak icin bag-
ta otomobil ve turizm olmak tizere kritik sektorlere kamu destekleri verildi. Ayrica,
ahlaki nedenler hari¢ isten ¢ikarma gegici stireyle yasaklandi.

Covid-19 pandemi suirecinin diinya ekonomisine olan etkileri de her tlke gibi
dontip Tiirkiye ekonomisini olumsuz etkiledi. Ornegin deniz ticaretinde navlun fi-
yatlarinin birka¢ kat artmasi uluslararasi ticareti olumsuz etkiledi. Uretim ve ihra-
catta kullanilmak tzere ithal hammadde, aramali ve enerji bagimlilig: yiiksek oldu-
gu i¢in tiretimde ciddi aksamalar ortaya cikt1. Ulke ekonomisi i¢in énemli bir doviz
girdisi saglayan turizm sektoriinde gelen turist sayilarinda biiyiik dastsler oldu.

Pandemi uluslararasi ekonomik igbéluminde 6zellikle kiresel deger zincirlerini
olumsuz etkileyerek ciddi bir ¢okiise neden oldu. Bilindigi gibi giinimuizde bir aru-

nin cesitli parcalari dinyanin farkh tlkelerinde, maliyetin diigitk oldugu yerlerde



urettiriliyor. Pandemi siirecinde, 6rnegin, “¢cip” tiretiminde sorunlar olunca, diinya-
da otomobil bagta olmak tizere bir¢cok sanayi iiriintiniin iiretiminde aksamalar oldu.

Bu siirecte ekonomide olumsuz etkiler olurken elbette kiiciik de olsa olumlu
gelismeler oldu. Ornegin, 6zellikle Cin ve Asya'dan Avrupa yapilan ihracatta ak-
samalar ortaya ¢ikinca iilkemizin ihracat¢ilar: bu boslugu doldurmaya c¢alisti. Ka-
naatimizce bir bagka ama 6nemli gelisme, asagidaki kisimda yeniden deginilecegi
gibi, gida giivenliliginin ve strekliliginin énemini tim tlkelere yeniden hatirlatma-

s1 oldu.

2. 21. Yuzyillda Turkiye Ekonomisi Igin Gelisme Olasiliklari

2000’li yillarin basindan gelecege dogru yuz yillik bir siire¢ disunildiginde
diinya ekonomisini ve iilke ekonomilerini ve bu arada Turkiye ekonomisini neler
bekliyor? Hangi konular belirleyici ve zorlayic1 olacak? benzeri sorular dikkate alin-
diginda su dort konularin 6ne ¢iktigi goriilmektedir: Ilkim krizi ve iklim ekonomisi,
gocler ve multeci sorunu, gida guvenligi, yapay zeka uygulamalar1 ve III. Diinya
Savasg riski.

Iklim krizi 1960’l1 yillarda Roma Kuliibiiniin raporu ile giindeme gelmis ve giin-
demde kalmay: surdurmektedir. Ancak 1990’1 yillarda ve 6zellikle 2000°’den sonra
tiim tilkeler konunun ciddiyetini kavradilar. Onceden dért mevsimdeki farkliliklar:
yasayarak deneyimleyebilirken bugiinlerde neredeyse hangi mevsimde oldugumu-
zu hava sicakligindan anlayamaz duruma gelmis bulunmaktayiz. Kuruyan nehirler
ve goller, kuraklik, su krizi derken dinyada yasayan her birey artik neler olabilece-
gini gorebiliyor.

Basta uluslararasi kurumlar olmak tizere bu konuda ciddi adimlar atilmaktadar.
Yesil ekonomi, yesil finans, ve daha genel adlandirma ile iklim ekonomisi kavram-
larini her giin duyabiliyoruz. Ulkeler firmalara verdikleri yatirim tesviklerini (6zel-
likle yenilenebilir enerji alaninda) iklime, cevreye, dogaya zarar vermeyen projelere
dogru kaydiriyor. Ozel ticari bankalar da verdikleri kredilerde yesil finans kapsa-
minda yeni Grtnler piyasaya suriyorlar.

Yukarida deginilen gelismeler ve uygulamalar neticesinde, her iilke gibi Turkiye
de ekonomi politikalarini s6z konusu araglar: kapsayacak sekilde tasarlamaya de-
vam edecektir. Uluslararasi kuruluslar da bu alana déniik projeleri desteklemeye
devam edecekleri i¢in, uluslararasi finansman bulmanin yollarindan birisi de, bu
kanal olacaktir. Elbette, bu arada asil amag¢ finansman bulmak degil, iilke ve diinya
iklimini ve dogasini korumak olursa etkin sonuglar alinabilecektir.

Yuzyil etkileyecek ikinci konu go¢ ve miiltecilerdir. Diinyada artan gelir ve ser-
vet esitsizligi, yoksulluk, savaglar 6zellikle Afrika ve Orta Dogu tlkelerinden in-
sanlar1 harekete gecirdi. 2000’lerden 6nce gé¢ denildiginde, Tirkiye’'den ABD veya
Avrupa’ya gitmek isteyenler anlagiliyordu. Simdilerde ise bagta Turkiye de olmak



tizere pek ¢ok gelismekte olan iilke go¢ alanlar kervanina dahil oldu. Gé¢ konusun-
da yapilan akademik ¢aligmalar gé¢ alan ve veren iilkeler acisindan farkli agiklama-
lar getiriyor. Gog veren tlkeler 6zellikle nitelikli isgiicint kaybediyorsa ciddi bir
kayip yasarken, go¢ alan tlkeler iggtict ihtiyacini karsilayabiliyor, kendi insanlarin
calismak istemedigi sektorlerdeki isleri yaptirabiliyorlar. Ama diger taraftan, tlke-
ler basta konut, egitim ve saglik olmak tizere ciddi yiiklerle de kars: karsiya kalmak-
tadirlar. Ozelikle savas nedeniyle komsu tilkelere ayn1 dénemde milyonlarca gegici
milteci/go¢men geldiginde sorunlar daha da artabiliyor.

Deginilen bu ve benzeri pek ¢ok gerekce ile miilteci/gé¢men sorunu éntmiiz-
deki yuzyilda ekonomi ve siyasi sonuglariyla diisiniilmesi ve yonetilmesi gereken
zorlu alanlardan biridir. Gé¢ konusuna daha farkl yaklasan iktisat¢ilar da var. Bu
diistincedeki iktisatgilara gore diinyada iki farkl kiiresellesme dalgasi yasand. {lki
mallarin serbest dolagiminin saglanmasi ile gerceklesti. Deniz agir1 ticaret ve de-
miryollarinin gelisimi mallarin tlkeler arasinda taginmasini ucuzlatti ve ilk kiiresel-
lesme ortaya ¢ikt1. Ikinci kiiresellesme sermayenin serbest dolagimi ile gerceklesti.
Daha 6nce deginildigi gibi, 1990’larin ortalarindan sonra kiresellesme olgusu hiz
kazandi. Richard Baldwin “Biyiitk Yakinsama” adli eserinde yeni bir kiiresellesme
dalgas: yasiyor olabilecegimizi iddia ediyor. O’'na gore bu yeni kiiresellesme “eme-
gin” serbest dolagimini saglayan teknolojilerin gelisimiyle olacak. Uzaktan ¢alisma,
esnek calisma gibi uygulamalar: kolaylagtiran teknolojiler yayginlagtikca emegin
ayni yerde ikamet ederek diinyanin baska bir yerindeki kurumda ¢alisabilecegine
isaret ediyor. Baldwin, gé¢ konusunu, bu kiiresellesme dalgasinin yuzlerinden birisi
olarak okumamiz gerektigini ileri strtiyor. Eger boyle olacaksa tilkeler bir yandan
goce iligkin politikalar gelistirirken diger yandan kiresellesmenin tgtincii dalga-
sindan faydalanabilmek i¢in de yeni politikalar gelistirmek zorunda kalacaklardur.

Yiizyil etkileyecek ti¢iincii konu gida giivenligidir. 2020 yilinda ortaya ¢ikan
Pandemi stirecine kadar pek ¢ok, tilke tarim trtnlerine de serbest ticaret kuralla-
rin1 uygulamay: tercih ediyordu. Daha ucuza alinabiliyorsa neden olmasin anlayis:
giicleniyordu. Ama pandemi, bu bakis acisinin disintldigu kadar saglikli olma-
digin1 gosterdi. Cunkd, parasin verdiginiz halde, ¢cok daha yuksek fiyat verdiginiz
halde, bazi tarim triinlerini almak mimkiin olmad:. Ya da alabilseniz bile nakliyesi
mumkiin olmadi.

Gidaya erigimde yaganan sorunlar, belki de, tiim iilkeler icin éntimiizdeki yuzyil-
da ¢ok olumlu sonuglar verebilir. Zira, kendi vatandaslarinin gida ihtiyacini kargi-
lamak icin tilkelerin, gida tretim kapasiteleri canli tutmalar: gerektigi artik kabul-
lenildi. Gida tdrunlerinin hepsi 6nemli ama bazilar1 hayati 6nemde. Hem ekonomi
politikalarinda hem de tarim politikasinda artik gida arzinin guvenligi ve streklili-
ginin dikkate alinmas: ve gerekli énlemlerin alinmas: kaginilmaz géraniyor.

Yuzyil etkileyecek dérdunci konu ise yapay zeka uygulamalaridir. Yapay zeka
denildiginde endise edilen konularin basinda bu donanima sahip robotlarin ¢ali-



sanlarin iglerini ellerinden almasi durumunda ne olacag: gelmektedir. Gelecekte
hangi mesleklerin ortadan kalkacag: ve hangilerinin dogacag: da yine tartigilan
konulardan. Cunkd, 6zellikle ¢ocuklarin yetistirilmesi, tiniversite ve bolum ter-
cihlerinde bu tartigmalarin etkisi buyiik. Daha 6nceki teknolojik gelismeler, genel
olarak, hem iggiicini tamamlayic1 bir 6zellik tagimis hem de teknoloji ve makine-
ler yok ettikleri islerden daha fazlasini yaratmay: bagarmigti. Ama, bu sefer, yapay
zeka igglicine tamamlayic olmaktan ¢ok onun yerini almaya aday.

Keynes, 1930’da Torunlarimizin Ekonomik Olanaklari adli kisa makalede 2000°li
yillara gelindiginde temel ekonomik sorunlarin ¢éziilecegini, ekonomi yonetimleri-
nin ugragmasi gereken en 6nemli sorunun insanlarin “can sikintis1” olacagini ileri
sirmusti. Ama dyle goriintyor ki yapay zeka insanlarin can sikintisi olmaktan 6te-
ye gececege benziyor. Insanlar1 islevsiz birakmaya niyetli gibi gériintiyor.

Yukarida deginildigi gibi tartisma, calisma hayati tizerinden siirdiiriliiyor. In-
sanlarin ne yapacagi, nasil gecinecegi vb. sorular tizerinde cevaplar araniyor. Ve
istd kapali olarak insanlarin ¢aligma hayatindan diglansalar bile tiiketici olarak
varliklarina ihtiyag¢ olacag: varsayiliyor. Buradaki mantiga gére, yapay zeka robot-
larla uretilecek mallar: birileri titketmezse tiretmenin bir anlaminin kalmayacagi-
dir. Ancak, Y. Noah Hariri, 21. Yizyil i¢in 21 Ders adli eserinde tiiketiciye de ihti-
yag¢ kalmayabilecegine isaret ediyor. O'na gore bir demir madeni isletmesi ¢ikardig:
madeni robot fabrikasina satabilirken, robot fabrikas: da trettigi robotlar1 maden
isletmesine satabilir (Hariri, 2023: 49). Bu durum da tiiketiciye ihtiya¢ kalmayacag:
ortada. Elbette dikkat edilmesi gereken, bu 6rnekteki demir hammadde ve arama-
lidir. Titketim mallar: icin hala bir acik kap: var gibi duruyor. Ama bu durum, soru-
nun énemini azaltmaz ve soruyu ortadan kaldirmaz. Ya tiiketici olarak da insana
ihtiya¢ kalmazsa ne olacak?

Yiizyili etkileyecek besinci konu ise III. Diinya Savasg: riskidir. Birkag yil 6ncesine
kadar cliz bir gekilde tartigilirken son birkag yildir yiiksek sesle konugulan bir konu
haline geldi. Bu savas olacak mi1? Insanlik bundan ka¢inabilecek mi? Konvansiyonel
mi olacak, niikleer bir savag m1 olacak yoksa biyolojik bir savag mi1 olacak? Her bir
sorunun cevabi ayr1 ayr1 korkung sonuglar getirecektir. Ancak gériinen o ki, tipk:
soguk savas déneminde oldugu gibi saflar sikilagtiriliyor, ittifak arayiglar artiyor,
savunma givenligi 6ne ¢ikiyor. Yukarida deginilen gé¢lerin de elbette bu savunma
alaninin i¢inde distiniilmesi gerekiyor.

Her ulkenin savunma sanayisine verdigi 6nem ortadadir. Ancak Turkiye bu
konuda éniindeki engelleri belirli alanlarda agsmay: bagardi. Bu triinlerde ihracat
yapabilen bir tlke konumuna ulagmay: bagardi ama gidilecek yol uzun. Bu yolun
hangi hizla alinacagini ise séz konusu savas riskinin buytkligt belirleyecektir.
Ekonomik kaynaklarin diger alanlardan savunma alanina kaydirilmasi gerekebilir.
Bundan dolay: tum tilkeler ekonomi politikalarini dizayn ederlerken bu alani da

kapsamak zorundalar.



SONUC

Turkiye'nin yuzyillik sirecinde (1923-2023) uygulanan ekonomi politikalarinin
belirlenmesi, geligimi ve déniigimu dikkate alindiginda, onun ekonomi politika-
larinin dinyada uygulanan politikalarla uyumlu oldugunu belirtebiliriz. Benzer
politikalarin, benzer dénemlerde uygulandigi anlagilmaktadir. Ozelikle II. Diinya
savagl sonrasi donemde gozle gorilebilir hale gelen benzerligin nedeni Turkiye'nin
IMF, Diinya Bankasi, OECD, Diinya Ticaret Orgiitii gibi uluslararasi kuruluglara iiye
olmasindan ve kapitalist ekonomi sistemini benimsemesinden kaynaklandigini
s6ylenebilir. Zira, bu kuruluslara tiye olan ama farkl politika uygulamalarina yo-
nelen tlkeler de vardir.

Uygulanan politikalarin dinyadaki gelismelerle uyumlu olmasina ragmen, elde
edilen sonuglarin ayni olmadig1 da anlagilmaktadir. Ornegin 1960-1980 aras1 do-
nemde uygulanan ithal ikameci politikalar dikkate alindiginda, az sayida da olsa,
Japonya ve G. Kore gibi tilkeler gelismis tilke kategorisine gecerken Tiirkiye gelis-
mekte olan iilke konumunu siirdiirmustiir. Bircok iilke 1990’11 yillarda enflasyon
sorununu kontrol altina alirken Tiirkiye bunu bagaramadi. Ancak, bu tespitler,
Turkiye ekonomisinin tamamen basarisiz oldugu anlamina da gelmemektedir. Tuir-
kiye'nin ¢ok ciddi bir sanayi tretimi vardir, en gelismis 20 ekonomiden biridir, se-
hirlerde yasayan niifus dikkate alindiginda modern bir iilkedir, egitimden saghga
kamusal hizmetlerde bir¢ok iilkenin ilerisindedir ve begeri kalkinma endeksinde
insani agidan yiiksek diizey gelismis tlkeler arasindadur.

Gelecek ytizyilda Tiirkiye ekonomisinin 6niindeki konular, diinya gindeminde-
kilerle ayn1 goriinmektedir. Ulke ekonomisinin kendi kosullarindan kaynaklanan
enflasyon, igsizlik, sosyal giivenlik kurumunun aciklar: vb. konularin hangi boyut-
larda kalacag: dunya giindemindeki gelismelerden hem etkilenecek hem de buna
gore sekillenecektir. Ciinkii, hem bilim insanlari hem de uluslararas: kuruluglar bu
konulara iligkin ¢6ziim 6nerileri ve politikalar gelistirmekte ve tilkeler de kendi ulu-
sal politikalarini bu cercevelere gore sekillendirmektedirler.

Turkiye ekonomisini de etkileyecek olan bu konular arasinda iklim ekonomi-
si, gida guvenligi, kiresellesmenin yeni dalgas: olarak gog, yapay zekanin uygula-
ma alanlar1 bulunmaktadir. Burada bir noktanin altini ¢izmekte fayda vardir. Di-
niin ve bugtiniin bagarilar1 gelecekte bazen olumsuz sonuglara yol acabilmektedir.
1950’lerden sonra ekonomik buyiime ve kalkinma ¢abasi i¢inde olan dinyada;
ekonomiler gelisti, gelir artti, saglik hizmetleri gelisti, diinya tek bir piyasa haline
geldi, alinan kamu hizmetleri gelisti ve yasam stiresi uzadi. Bu liste daha da uzatila-
bilir. Ama tiim bu basarilar bugiiniin ve gelecegin sorunlarina da yol agt1. Ornegin
ekonomiler buytirken diinyanin iklimi, dogas1 buyiik zarar gérdii. Saglik hizmetleri
gelisip, daha buyiik kesimler bu hizmetlerden yararlanabildikce yasam siiresi uzada.
Ama, bunun sonucunda, sagliksiz yasam siiresi uzad: ve bunun da etkisi ile, kamu



tzerinde ekonomik ytk artts, sosyal giivenlik kurumlar: yiikii tasimakta zorlaniyor.

Sonu¢ kismini iktisat biliminin altini ¢izdigi iki 6nemli nokta ile tamamlayalim.
[lki insanlarin temel ve mutlak ihtiyaclarinin karsilanmasidir. Ekonomik sistemin
organizasyonu bu kapsamda tasarlanmgtir. Iktisat biliminin kurucusu Adam Smit-
h’den giintimiize tim biyiik ve kurucu iktisat¢ilar “mutlak ihtiyaclara” vurgu yap-
maktadir. Ornegin ulagim ihtiyaci icin bir otomobile olan ihtiya¢ mutlak ihtiyactir.
Ulagimu saglayacak bir otomobil yerine liks, konforlu bir otomobil tercihi ise go-
receli bir ihtiyacin karsilanmasidir. Iletisim ihtiyacini normal bir telefon ile karsila-
mak mutlak ihtiyaca; en pahal telefonu tercih etmek goreceli ihtiyaca karsilik gelir.
Bilindigi gibi, 6zellikle 2000’li yillardan sonra tim diinyada insanlara mutlak ih-
tiyacin kargilanmasinin yetmeyecegi duygusu empoze ediliyor. Bunun sonucunda
da, gelir ve paylasim kavgasi, hem tlke ici siniflar arasinda hem de dinyada tilkeler
arasinda artiyor. Bu da diinyada ortaya ¢ikan sorunlarin, risklerin kaynaklarindan
birini olugturuyor.

Tktisat bilimin altini ¢izdigi ve 6nemli gérdiigiimiiz ikinci konu “firsat maliye-
ti"dir. fktisat egitimi verilirken lisans 6grencilerine ilk haftada égretilen kavram-
larin baginda “firsat maliyeti” kavrami gelmektedir. Her birimiz degisik konular-
da tercihlerde bulunuyoruz ve bunun karsiliginda bazi seylerden vazgeciyoruz.
Bu vazgectiklerimiz, bizim firsat maliyetimizi olusturuyor. Benzer durum tilkeler
ve diinya i¢in de gecerlidir. Her yapilan tercihin, verilen kararin firsat maliyetinin
oldugu diistiniilmelidir. Ornegin, ayni1 yerytiziint paylastigimiz icin bir iilke hizla
buyiirken, diger iilkelerin bozulan iklim gartlarindan olumsuz etkilenebileceginin
farkinda olmas: gerekir. Eger insanlik, bu bilin¢le hareket edebilirse hem diinyanin
hem de tilkelerin yasam kosullar1 iyilesebilir. Ontimiizdeki riskli alanlar firsat pen-
ceresine donigebilir.
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CUMHURIYET DONEMI TURK SAGLIK TARIHINE
GENEL BAKIS

Fuat INCE *

GIRIS

Saglikli olmak her bireyin temel ve dogal hakkidir. Saglik, sadece bireyler icin
degil toplum hayati bakimindan da ¢ok 6nemlidir. Ekonomik ve sosyal yonler bagta
olmak tzere gelismis bir toplum ve devlet olabilmenin temel kosuludur. Gunlik
yasantida esenlik, sihhat, afiyet ve en basit haliyle hasta olmamak geklinde ifade
edilen saglik, Diinya Saglik Orgiitii tarafindan; “bedensel, ruhsal ve sosyal yonler-
den tam bir iyilik” durumu agiklanmigtir (ince, 2016:1).

Sagligi bozan etmenleri; hastalik, engellilik ve yaralanma olarak siralamak
mumkindir. Saglik hizmetleri ise hastalarin tedavisi ile bedensel ve ruhsal kabili-
yeti azalmis olanlarin rehabilite edilmesini kapsadig: gibi, sagligi bozan etmenlerin
yok edilmesini ve toplumun bu etmenlerin etkilerinden korunmasini da icermekte-
dir (Akdur, 1999:2-3). Saglik Hizmetlerinin kalitesinin artirilmasi kisinin yagami-
nin hastalikli/saglikli diye dénemlere ayrilmadan bir bitiin olarak ele alinmasiyla
mumkindir. Hastalik sadece hasta olan kisiyi degil aile fertleri gibi en yakininda-
kilerden baglayarak buttun toplumu etkiler. Saglik hizmetleri sunumunda tedaviden
ziyade hastaliklardan korunma daha énemlidir (Akdur, 1999:4; Ince, 2016:3).

Cok yonlu ve olabildigince genis bir kavram olan saglik hizmetleri, anlagilirli-
gin artirilabilmesi i¢cin dérde ayrilarak ifade edilmektedir. Bunlar; “koruyucu saglik
hizmetleri”, “tedavi edici saglik hizmetleri”, “rehabilitasyon hizmetleri” ve “sagli-
gin gelistirilmesi hizmetleri” olarak siralanabilirler (Tengilimoglu, Isik ve Akbolat,
2009:41). Tarih boyunca yaganan gelismeler sonucunda koruyucu saglik hizmetleri
ayr1 bir 6nem kazanmgtir. Bu sayede kisileri 6nce hicbir hastaligi yokken korumak,
eger hastalanirsa erken tani ve tedavi ile mtadahale etmek, gerekirse de rehabilite
etmek seklinde cagdas saglik hizmetleri anlayisina gecilmistir (Akdur, 1999:4).

Kaliteli bir saglik hizmeti sunumu bir ¢ok sektdriin hizmetinden etkile-
nen bir ekip hizmetidir. (Akdur, 1999:4). Dolayisiyla saglik hizmeti kavramindan
bahsedilirken sadece bina ve tesislerden degil, onlarin donatilmasindan, saglik per-
sonelinin yetigtirilmesinden ve bunlarin istihdamindan, hizmetin en iicra yerlere
kadar ulagtirilmasindan da s6z edilmesi gerekir.

Saglik ve saglik hizmetleri kavramlarina deginildikten sonra 1923 yilinda Tiir-
kiye'nin mevcut haline bakmanin faydal olacag: degerlendirilmektedir. Bu sayede
zaman icinde kat edilen mesafelerin daha iyi anlagilacagi muhakkaktir. Cumhuri-
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gmail.com, ORCID: 0000-0002-2887-7512



yet’in kuruldugu 1923 yilinda Turkiye'nin 11-12 milyonluk bir niifusa yararh sahip
oldugu tahmin edilmekteydi (Cavdar, 1992:1552). Bu tarihte Tiirkiye niifusunun
diger Avrupa ilkelerinde oldugu gibi artmas: beklenirken, bunun tam aksine Os-
manlinin son déneminden itibaren azalmaya baglamas: dikkat ¢ekicidir (Eryiicel,
2017:160). Kaybedilen topraklardan anavatana gelmek zorunda kalan Turk ntfu-
su dahi artig yontinde bir katk: saglayamamist1 (Selek,1981:61).

Hi¢ stiphesiz ki nufusun azalisinda yillar boyu stiren savaglarin ve isyanlarin
etkisi ¢ok buytikta. Bununla birlikte kot yasam kogullar: ve salgin hastaliklar da
bir o kadar etkiliydi (Eryiicel, 2017:161). Cumhuriyet’in ilk yillarinda niifusun ar-
tirilmasi, nicelik ve nitelik yonunden yeterli nifusa ulagsmak devletin devamlilig:-
n1 ve kalkinmasini saglamak icin temel amaclardan birisi olarak belirlenmisti. Bu
ise ancak halkin saglhigini korumak ve gelistirmekle mumkiin olabilirdi (Eryticel,
2017:177-186).

Bu calisma ile 20. Yuzyilin ilk ¢eyreginde kurulan Turkiye Cumhuriyeti'nin 21.
Yiizyihin ilk yillarina kadar streyi kapsayan saglik tarihine genel olarak bakilmasi ve
elde edilen bilgilerin paylagilmasi amaglanmigtr.

Saglik Bakanligi'nin Kurulmas:

Ashinda saglik alaninda yapilmas: gereken islerin 6énemi hentiz Milli Micadele
yillarinda anlagilmigt:. Nitekim 23 Nisan 1920 tarihinde Ankara’da toplanan Tir-
kiye Buyiik Millet Meclisi'nin (TBMM) 6ncelikli islerinden birisi de Saglik Bakanlhig:
teskilatin1 kurmakt1. 2 Mayis 1920 tarihinde ilk TBMM Hiikimeti'nde (Icra Vekil-
leri Heyeti'nde) 3 Numarali Kanun ile “Sthhiye ve Muavenet-i I¢timaiye Vekaleti
(Saglik ve Sosyal Yardim Bakanlig1)” kurulmustu (Tekin, 2011:27).

Bu miistakil bakanlik Tiirk tarihinde bir ilkti. Bakan olarak ise Dr. Adnan (Adi-
var) Bey Meclis tarafindan secilmistir. Beraberindeki bir sithhiye memuru katip ile
gorevine baslayan Dr. Adnan Beyin ilk isi Bakanligin usul ve kadrolarini diizenle-
mek olmustu. Bakanlik biinyesinde 260 tabip ile 434 sihhiye memuru bulunmak-
taydi. Milli Miicadele déneminde mevcut ve kisitli imkanlar dahilinde halkin saglik
sorunlarinin giderilmesi i¢in buyiik ¢caba harcayan Saglik Bakanlig: halkin takdirini
kazanmist1 (Ince, 2016:56).

1. Cumhuriyet llan Edildiginde Saglik Personeli ve

Hastane Sayilar ile Yatak Kapasitesi Bilgileri

29 Ekim 1923 tarihi itibariyla Turkiye’de Saglik Bakanligi biinyesinde sadece
1.313 saglik personeli bulunmaktaydi. Bunlarin 554’ tabip, 5601 saglik memuru,
59u eczaci, 4’4 hemgire ve 136’s1 ebeydi (Gul, 1988:251).

Toplam hastane sayis1 86 ve bunlarin yatak kapasitesi ise 6.437 idi. Hastane-
lerin yalnizca 3’4 devlet hastanesi statistindeyken, geriye kalanlarin 6’s1 belediye

hastanesi, 45’1 6zel idare hastanesi, 32’si de 6zel, yabana ve azinliklara ait hasta-



nelerdi. Devlet hastanelerinin yatak kapasitesi 950 iken, belediye hastaneleri 630,
ozel idare hastaneleri 2.430 yataga sahipti. Ozel, yabanci ve azinliklara ait hastane-
lerin ise 2.402 yatak kapasitesi vardi (T.C. SSYB, 1973:163-164). Ulkede bir hekime
digen niifus 21.500 ve bir eczaciya diigen niifus 170.000 iken bir ebeye de 88.000
kigi diigmekteydi (Altay, 2015:33).

2. Dr. I. Refik (Saydam) Beyin Saglik Bakani Olmasi

Cumbhuriyet’in ilanindan sonra Ismet (Inénii) Pasa'nin bagbakanliginda kurulan
ilk cumhuriyet hiikiimetinde Dr. Ibrahim Refik (Saydam) Bey saglik bakani olarak
yer almistir (Aksakal, 2017:220). Dr. Refik Bey, Cumhuriyet’in en uzun siireyle go-
rev yapan saglik bakani ve Gazi Mustafa Kemal (Atatiirk) Paga'nin “saglikli toplum
olusturulmas:” yoéniindeki politikasin1 uygulayan kisi olmustur (Giibli, & Ince,
2021:482). 30 Ekim 1923’ten 1937 yilina kadar 14 yil 6 ay siireyle saglik bakanlig:
gorevini yurttmustir. Sadece Bakanliga atandiktan bir yil sonra yerini Dr. Mazhar
(Germen) Bey’e birakmuig, dort ay gibi kisa bir siire sonra tekrar bakan olarak gorev-
lendirilmigtir (Yildirim, 2023:188).

Bakanligin Caligma programini hazirlayan Dr. Refik Bey; saglik tegkilatinin ku-
rulmasini, tabip, hemsgire, ebe ve saglik memuru sayisinin artirilmasini, numune
hastaneleri ile dogum ve ¢ocuk bakimevleri agilmasini, verem sanatoryumu agilma-
sini, sitma, frengi, kuduz ve trahom gibi hastaliklarla miicadele edilmesini, saglik
ve sosyal yardim hizmetlerinin koylere kadar goturtulmesini, Merkez Hifzissthha
Enstitiisi ile Hifzissihha Okulunun agilmasini éncelikli amaglar olarak belirlemigti
(Gul, 1988:252).

Bakanlik, Bakana bagl Miistesarlik, Teftis Heyeti Bagkanligi ve Ozel Kalem Mii-
darlaga ile Yiuksek Sihhat Surasindan olusacak sekilde yapilandirildi. Tabip oda-
lar1 dogrudan Bakanlhiga Baglandi. Teftis Heyeti Bagkanina bagh olarak Ankara ve
Istanbul Bagmiifettislikleri ile Anadolu’da 10 kadar gezici miifettislik olusturuldu.
Merkezde Vekalet makamina bagh bir Miistesarlik, bir Mustesar Yardimciligi, Tef-
tis Heyeti Reisligi, Hususi Kalem Miudurligi'nin yan: sira Yuksek Sihhat Suras:
bulunmaktaydi. Bunun yani sira Etibba Odalar1 da dogrudan Vekalete bagliydi (Te-
kin, 2011:41).

Miistesarlik; bir miistesar yardimcisi ile Ictimai Muavenet, Hifzissthha Isleri,
Hudut ve Sahiller Umum Miidiirligi, Sicil ve Yazi Igleri, Nesriyat ve Istatistik Da-
ireleri, Seferberlik Subesi, Muhasebe ve Evrak Mudiirlikleri ve Hukuk Musavirligi
ile Ayniyat Subesinden olugsmaktayd. Teftis Heyetinde ise bir reise bagh Istanbul
ve Ankara Bagmifettiglikleri ile Anadolu'nun mubhtelif yerlerini dolagan 10 kadar
miifettis bulunmaktaydi. Sihhiye il miidirlikleri ile hikimet, belediye ve karanti-
na tabiplikleri ve sthhiye memurluklari ise Bakanhgin tasradaki tegkilatini olustur-
maktaydi. (Tekin, 2011:41-42).



Tip egitiminin 6zendirilmesi ve tabip sayisinin artirilmast icin Yatih Tip Ogren-
ci Yurdu Dr. Refik Bey déneminde agilmigtir. 1923 yilinda tabipler i¢in mecburi
hizmet yukiamlalaga getirilmis, tim saghik personelinin atama ve yiikseltmeleri
Bakanlikca yapilmaya baglanmistir. 1924 yilinda Istanbul ve Sivas’ta birer saglik
memuru okulu ile ayrica yine Istanbul’da bir ebe okulu agilmis, 1925’te de Kizilay
tarafindan Hemgire Okulu faaliyete gecirilmistir (Oztiirk, 1999:38).

Personel yetistirilmesine ve istihdamina yonelik yapilan planh caligmalar ve
Dr Refik Beyin programinin uygulanmasi ile 1928 yilina gelindiginde; tabip sayis1
1.078, hemsire 130, saglik memuru 1.059, ebe 377 ve eczaci sayist da 128 olmustu.
Cumbhuriyet’in onuncu yilinda ise tabip sayis1 1.211, hemgire 257, saglik memuru
1.306, ebe 402 ve eczaci sayis1 121 olmustur. Eczaa sayisindaki stabillik bir kenara
birakilacak olursa diger saglik profesyonellerinin sayisinda orantili ve dikkat ¢ekici
bir artig saglanmigtir. Nitekim sonraki yillarda eczaci sayisinda da ciddi artis oldu-
gu gorulmektedir (TUIK, 2012:51-62).

1928 yilinda ¢ikartilan “1219 Sayili Tababet ve Suabati San’atlarinin Tarzi Ic-
rasina Dair Kanun” ile “Turkiye Cumhuriyeti dahilinde tababet icra ve her hangi
surette olursa olsun hasta tedavi edebilmek i¢in tip fakiltesinden diploma sahibi
olmak” sart:1 getirilmistir. Diplomalarin gegerli olmasi i¢in de “hizmeti mecburesi-
ni ikmal etmis ve diplomasinin Sihhiye ve Muaveneti Ictimaiye Vekaletince tasdik
ve tescil edilmis olmasi lazimdir” seklinde bir diizenleme yapilmigtir. (1219 Sayil
Kanun, 1928).

Lozan Barig Antlagmasi ile saglik alanindaki kapitulasyonlarin kaldirilmasinin
ardindan 1219Sayili Kanun ile Turkiye'de “tip doktorlugunu sadece Tiirk vatan-
daglarinin yapabilmesi” saglanmigtir. Eskiden beri Tiirkiye’de bulunan tabipler ile
yabana devletler tarafindan yapilan hastanelerde ¢aligan yabana tabipler ise bu
diizenlemeden muaf tutulmuglardir (Terzioglu, 2002:269).

1921 yilinda ¢ikartilan “Frenginin Men-i Sirayet ve Intisarinin Tahdidi Kanu-
nunun” (Tére, 2021:9-10) ardindan Cumhuriyet’in ilanindan sonra da 1926’da
“Sitmayla Micadele Kanunu” (Tére, 2021:4-6), ayrica 1930 yilinda “Umumi Hif-
zisstha Kanunu” ¢kartilmig (Altay, 2016:188) ve daha bir¢ok yasal diizenleme
yapilarak koruyucu saglik hizmetlerine yonelik mevzuat olugturulmustur (Seving,
2021:1409-1410).

3. Bulasici Hastaliklarla Micadele

Cumbhuriyet kuruldugunda Turkiye'nin en énemli sorunlarindan birisi de bu-
lagic1 hastaliklardi. Aslinda tim dunyay: ilgilendiren bu hastaliklarin mevcut sos-
yo-ekonomik yap1 ve saglik hizmetlerindeki yetersizlikler gibi nedenlerle Turkiye'de
yiitksek bulasg riskleri ve salgina déniisme ihtimalleri bulunmaktaydi. Bulagici hasta-
liklarla miicadele, “ilke icinde goriilen” hastaliklarla miicadele ve “iilkeye digaridan
gelen” hastaliklarla miicadele olarak iki agidan ele alind: (Atay, 2015:67).



3.1. Sitma ile Micadele

Ulkedeki en biiyitk saghk sorunlarindan olan sitma biiyiik tahribat yaratmak-
taydi. Sosyal bir bela olarak nitelendirilen sitmayla miicadele hastaligin en ¢ok
goruldugii yerlerden baslatildi. 1924 yilinda hazirlanan Saghik Bakanlhg: rapo-
runda sitmanin niifusa ve iggiiciine olan zararlar1 ekonomik sonuglariyla birlikte
agiklanmigti. Sitmayla miicadelede bataklik alanlarin kurutulmasi, sivrisineklerin
uremesine ve ¢ogalmasina uygun ortam saglayan celtik sahalarinin kontrol altina
alinmas ile sitmalilarin saptanmasi ve bunlarin parasiz tedavi edilmeleri 6zellikle
dikkate alindi. Alinan etkili 6nlemlerle sitmalilar 6lumden kurtarildi ve hastaligin
olusmasina zemin hazirlayan etmenler yok edildi (Altay. 2015:72-73).

3.2. Verem ile Micadele

Ulkede toplum sagligini tehdit eden bulasici hastaliklardan birisi de veremdi. Ve-
remle miicadele i¢in ilk yapilan is 1923 yilinda Istanbul'da bir dispanser agmak ol-
mustu (Altay, 2015:73-76). Ayni yil Izmir'de “Veremle Miicadele Dernegi” kuruldu
(Ince, Giiven ve Yilmaz, 2024a:107). Daha sonra Ankara ve Bursa'da da birer dispan-
ser acilmist1. Istanbul'da 1923 yilinda a¢ilan hususi sanatoryumun ardindan 1924
yilinda Heybeliada'da da 50 yatakli bir sanatoryum agilmigt: (Altay, 2015:73-76).
Turkiye'de veremle miicadele “savag” olarak nitelendirilmigtir. BCG agis1 bu savagta
kullanilmigtir. Alinan tedbirlerle hastaligin 6niine ge¢ilmigtir. Ama verem bugiin de
insanlik i¢in tehdit olmay1 strdiirmektedir. Nitekim 2021 verilerine gore Tiirkiye'de
de 8.000’in tizerinde veremli tespit edilmigtir. Veremle savas i¢in ise 173 dispanser
yurt sathinda hizmet vermektedir. (Ince, Gtiven ve Yilmaz, 2024:113-114)

3.3. Frengi ile Micadele

1921 yilinda ¢ikartilan kanundan sonra Cumhuriyet’in ilaninin ardindan 1925
yilinda “Fengi komisyonu” olusturulmus ve bu hastalifa kars1 6zel bir miicadeleye
baslanmistir. Cinsel yolla bulagan tiim hastaliklar gibi frengi (sifiliz) ile muicedele de
kendi i¢cinde bir¢ok zorluklar barindirmaktaydi. Alinan tedbirler, Frengi Savas Ku-
rul Bagkanliklarinin olusturulmasi ve bunlar eliyle yiriitilen micadele ve nihayet
penisilinin bu hastaligin tedavisinde kullanilmaya baglanmasiyla vakalarda énemli
azaliglar gorilmiistiir. Zaman zaman artan sayilara karsi fuhusu engellemek gibi
asayis tedbirlerinin 6ne ciktign goriilmektedir (Ozkaya, 2016:80-81). Tirkiye'de
frengili kisi say1s1 2022 yilinda 3.533 olarak tespit edilmistir (T.C. $SB,2023:1).

3.4. Trahom ile Micadele

Ulkenin 6zellikle giiney ve dogu illerinde yaygin olan trahom tedavi edilmedigi
takdirde gorme kaybina yol acan bir hastalikti. Hasta sayilarina yonelik istatistik-
lerin olusturulmasi ile 6ncelikle Adiyaman ve Malatya’da birer hastane ve bunlara
bagl dispanserler acilarak 1925 yilindan itibaren hastalikla miicadeleye bagland:



(Altay, 2016:181). Trahom ilk evrelerinde ¢ok rahatsizlik vermedigi icin tespitinde
guiclik ¢ekiliyordu. Bu nedenle hastalif: ilk anda teghis edebilmek ve tedavisi i¢in
gerekli tedbirleri alabilmek icin “K6y Tedavi Evleri” kuruldu. Hastanelerin sayisi
16’ya, dispanserlerin sayis1 da 33’e ¢ikarildi. Buna ragmen miicadelenin ilk yllarin-
da keskin sonuglar alinamasa da zaman icerisinde hastalifin, daha da énemlisi bu
hastaliktan kaynaklanan kérligun buyuk sl¢ude kontrol altina alindig: géralmek-
tedir. (Ozer,2014:133-142).

3.5. Kuduz ile Micadele

Kopekler bagta olmak tizere baz: hayvanlarin 1sirmalariyla insana gegen kuduz
hastalig: ile miicadele i¢in 1925 yilinda sadece Istanbul'da bir kurum bulunmak-
taydi. Hastaliga yakalananlarin tedavi icin Istanbul’a gitmek zorunda olmalar1 be-
raberinde bir¢ok olumsuzlugu ve élumleri getiriyordu. Bu nedenle ilk olarak Sivas,
Erzurum, Diyarbakir ve Konya’da kuduzla miicadele muesseseleri kuruldu. Boylece

ve devaminda agilan tesis ve hastanelerdeki kuduzla micadele birimleri sayesinde
bu hastalikla miicadelede ¢ok 6nemli mesafeler kat edildi (Altay, 2015:82-83).

3.6. Yurt Disindan Gelen Bulasici Hastaliklarla Micadele

Yurt disindan gelerek hudutlar vasitasiyla iilkeye giren veya girme ihtimali olan
bulagici hastaliklar da 6nemli birer saglik tehdidi idi. Bu hastaliklarin basinda veba,
cicek ve kolera gibi hastaliklar gelmekteydi. Bunlarla miicadele etmek tizere “Hudut
ve Sahiller Sthhat Umum Mudirlagi” kurulmus, karantina uygulamalari, as: tre-
timi veya tedariki ile bunlarin tatbiki gibi tedbirler alinmigtir (Altay, 2015: 83-85;
Ince ve Evcil, 2020:393-401).

4. Milli Turk Tip Kongreleri

Turkiye Tip Enciimenimnin 1925 yilindan itibaren diizenlemeye basladig: Milli
Turk Tip Kongreleri 1968 yilina kadar devam etmigtir. Bu stire zarfinda toplam 20
kongre diizenlenmistir. Bu kongreler 6zellikle Atatiirk ve Inéni’ntin cumhurbas-
kanhig: dénemlerinde Turkiye'nin saglik politikalarinin olusturulasinda énemli rol-
ler ustlenmiglerdir. Bu kongrelerde nufus artigi, 6liim oranlarinin azaltilmasi, bu-
lagic1 hastaliklarla miicadele ve saglik alaninda yapilacak igler etraflica ele alinmas,
tartigilmig ve ¢6zim yollar: aranmigtir. Kongreler 1935 yilindan itibaren “Ulusal
Turk Tip Kurultayr” olarak adlandirilmaya baglanmigtir. 1943’ten itibaren tekrar
eski ismiyle diizenlenmeye baglanmigtir. Bu kongreler Tiirk saglik politikalarinin
bilimsel temellere dayandirilarak hazirlandigini géstermesi bakimindan son derece
dikkat cekicidir (Vergili, 2019:147-176).

Universite Reformu ve Tiirkiye’ye Gelen Yabanci Saglik Profesyonellerinin Tiirk
Tibbina ve Saglk Egitimine Katkilar

1933 yilinda Tiirkiye'de gerceklestirilen “Universite Reformu” ile Dariilfiinun



kapatilmis ve yerine Istanbul Universitesi kurulmustu. Istanbul Universitesinin
buinyesindeki fakiiltelerden birisi de Tip Fakiltesiydi. Tip Fakiiltesinde 6gretim ele-
mani olarak Darilfinundan gelen hocalarin yanisira yurt digina génderilen veya
gonderilecek hekimlerden 6gretim tyesi yapilacaklar ve yurt disindan Turkiye’ye
gelecek yabanci hocalarin istihdam edilmesi planlanmisti. Tam da Universite Re-
formunun gerceklestigi yil Nazi rejiminden dolay:r Almanya'dan ve etkisindeki al-
kelerden kagan bircok tabip ve diger saglik personeli ile bilim insanlari i¢cin Turkiye
givenli bir siginak olmustu. Aralarinda Philipp Schwartz, Rudolf Nissen, Julius
Hirsch ve Friedrich Dessauer gibi bir ¢ok tinla ismin bulundugu tip doktoru ve bi-
lim insan1 Tiirkiye'ye gelerek Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesinde, Istanbul'da-
ki saglik tesislerinde ve Ankara’da yeni acilan hastanelerde gorev yapmuglar, ders
anlatmiglar, merkez kurmuslar, 6grenci ve asistan yetistirmigler, ayrica kitaplar
yazarak Tirk tip egitimine 6nemli katkilar saglamiglardir. Bunlarin Turkye’de go-
rev yapmalarina Hitkiimet Kararnameleri ile izin verilmigtir (Ince ve Keskinbora,
2022:267-278).

Yine bu yillarda tabiplerin diginda hemsirelerin de 1960l yillara kadar Hiikii-
met Kararnameleri ile verilen izinler ¢ercevesinde ve siireyle sinirli olmak uizere
Tiirkiye'ye gelerek calistiklar gériilmektedir. Aralarinda Friyedel Ug, Sotto Kem-
ma, [les Yensen, Charlotte Keitel ve Ella Bach gibi isimlerin oldugu 26 yabana
hemsire, Turkiye’de hemsgire, uzman hemsgire, bashemsire, okul yéneticisi ve 6gret-
menlik yaparak hemsirelik mesleginin gelismesine dolayl katkilarda bulunmuslar-
dir (Ince, 2020:346-359).

Diinya Savasi'ndan sonra da sayilari azalmakla birlikte yurt disindan tabip ve
uzmanlarin gelmesi devam etmigtir. Almanya bagta olmak tizere Avusturya, Da-
nimarka ve Amerika Birlesik Devletleri'nden gelen bu saglik profesyonelleri cesitli
tip ana bilim dallarinda gegici olarak gorev yapmislardir (Ince, Giiven ve Yilmaz,
2024b:113-124)

5. Diger Gelismeler

Bulagia hastaliklarla miicadelede sitma, verem, frengi, trahom ve duz hastalik-
larinin diginda tifo, tifus, sarbon, ctizzam, dizanteri gibi hastaliklarla cocuk sagligi-
n1 tehdit eden hastaliklarla da miicadele edilmis, anne-cocuk saghgs, psikiyatri, ig¢i
saghg ve gogmen saghg alanlarinda faaliyetler baglatilmistir (Fidan, 2022:1-117).

1946-1948 yillar1 arasinda Saglik Bakanlhig: yapan Dr.Behcet Uz'un hazirladig:
1. On Yillik Saglik Planina” gore tlke yedi saglik bolgesine ayrilacak her bélge ken-
diigcinde saglikta yeterli hale getirilecek, her 40 kéy i¢in 10 yatakli bir saglik merkezi
yapilacak, buralarda iki doktor, iki ebe, bir saglik memuru ve bir ziyaretci hemsire
olacakti. Bu igler tamamlaninca her bélgede birer tip fakiiltesi olacakti. Ancak hii-
kumet degisiklikleri nedeniyle bu plan kanunlagamamis ve uygulanmamustir. Yeni



saglik bakani Dr. Kemal Bayazit tarafindan da rafa kaldirilmigti. Ancak her ilceye
bir saglik merkezi kurularak saglik hizmetlerinin yayginlastirilmasina ¢ahisilmigta.
(Kokeu, 2014:101).

Turkiye'de Saglik Bakanligi Mustesar1 Dr. Nusret Figsek tarafindan hazirlanan
“224 Sayili Saglhik Hizmetlerinin Sosyallegtirilmesi Hakkindaki Kanunun” yuriir-
lage girmesiyle yeni bir dsnem baglamigstir. Bu kanunla vatandaglarin temel hakk:
olan saglik hakkindan sosyal adalet ¢ercevesinde yararlanmas: amaclanmigtir. Béy-
lece sosyallesme giivence altina alinirken 6zel sektér de serbest birakilmigtir (Ak,
2021:31-32).

“1961 yilinda gikartilan “Saglik Hizmetlerinin Sosyallestirilmesi Kanununa”
gore 15 yil icinde tim tlkenin sosyallesmesi gerekirken bu siirenin sona ermesiyle
ancak 47 il sosyallesebilmisti. Bu siire uzatilmasina ragmen yine istenilen sonug
elde edilemeyince bu kanun yuriirlikten kaldirilmig ve yerine “Saglik Hizmetleri te-
mel Kanunu” 1987 yilinda yururlige girmistir. Bu kanunla saglik sektériintin kendi
kendini finanse eden bir yapiya dénistirilmesi amaglanmigtir (Ak, 2021:32).

Turkiye'de saglik alaninda bir 6nemli gelisme de 2004 yilinda yaganmigtir. Bu
tarihte cikartilan “5258 sayili Aile Hekimligi Uygulamas: Hakkinda Kanun” ile 6nce
pilot illerdeardindan da 2011 yilinda tim yurtta birinci basamak saglik hizmetle-
rinde aile hekimligi uygulamasina gecilmistir (Kokeii, 2014:102-105).

SONUC

Cumbhuriyet ilan edildiginde buyik oranda hastalikli ve saglik hizmetlerinden
yoksun denilebilecek bir nifus devralan geng Tiirk devleti saglik alaninda yapila-
caklar1 6ncelikler sirasina koyarak birer birer bagarmistir. Ozellikle niifusu artirma,
olum oranlarini azaltma ve saglikli niifusun isgiict piyasasina giriginin saglanma-
sinda 6énemli kazanimlar elde edilmigtir.

Gegen zaman zarfinda vatandaglarin sagliga ulasmasinda engeller ortadan kal-
dirilmig, saglik tesisi ve personel sayisinda 6nemli artiglar yakalanmigtir. Tirkiye'de
halen 126 binin tizerinde hekim, 21 binin tizerinde dis hekimi, 124 binin tizerinde
hemsire, 110 binin tzerinde saglik memuru, 51 binin tizerinde ebe ve 26 binin tze-
rinde eczac1 bulunmaktadir (TUIK, 2012:53-54). Bu say1 Cumhuriyet’in ilk yillarina
bakildiginda muazzam bir artis1 gostermekle birlikte artan ntfusla birlikte perso-
nel yetistirilmesi ve istthdaminin diinya standartlarina getirilmesinin daha kaliteli
bir saglik hizmeti sunumu i¢in gerekli oldugu diistinilmektedir. Alinaca tedbirlerle
ozellikle saglik personelinin ilgilenmek zorunda kaldig: hasta sayisinin disiiriilme-
sinin, hem hastalarla ilgilenmedeki siireyi artirmas: hem de personelin motivasyo-
nu bakimindan degerli oldugu kanaati tasginmaktadar.

Ulkemizde modern tibbi alet, cihaz ve sistemlerle donatilmis saglik teskillerinin

ve yine modern egitim materyalleri ile giiclendirilmis tip ve saglik egitim kurumla-



rinin sayilarinin artirilmasi Turkiye’nin saglik alaninda yakaladig: ve ulagmay: imit
ettigi yerlere gelmesinde buytik katk: saglayacaktir. Yine son dénemlerde iyice giin-
deme gelen dijital saglik ve tipta yapay zeka uygulamalari ile tele-tip konularinda
caligmalar yapilmasi hig stiphesiz ki sektére énemli kazanimlar icin yol acacaktir.
Saglik alaninda en 6nemli islerden birisinin de belki de en bagta geleninin de
koruyucu saglik hizmetleri oldugu distunildiiginde bu konuya ayr1 bir 6nem veril-
mesinin hem saglik harcamalarini azaltmada hem de saglikli niifusun tlkenin eko-
nomik giiciine katk: saglamada biiytik yararhiliklar saglayacagina inanilmaktadar.
Bu ¢alismada deginilemeyen veya ¢ok kisa tizerinde durulanlar da d4hil olmak
uzere saglikla ilgili tiim konularin biiytk bir hassasiyetle ele alinmasinin, bunlarin
gecmisten gunumize tarih metodolojisi ile degerlendirilmesinin bugin ve gelecek

i¢in yol gosterici olacag: diistinilmektedir.
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CUMHURIYETIN 100. YILINDA
DIPLOMASI ve POLITIK PSIKOLOJI

Abdilkadir Cevik ~

Uluslararas: iligkilerde klasik diplomasi tim diinyada var olan ¢ok verimli bir
iletisim yontemi olarak kullanilmaktadir. Ulkeler, aralarinda ortaya ¢ikan sorun-
lar1 ya da anlagmak istedikleri konular1 diplomatlar1 aracilifiyla ¢6ziimlemeye ve
bir sonuca baglamaya ¢alisirlar. Politik psikolojide amag, gruplarin resmi toplan-
tilarda konusamadiklar1 seylerin konusulmasini saglamaktir. Klasik diplomaside,
diplomatlar genel olarak ortaya konan problemi dogrudan ¢éziime ulastirma ¢aba-
st i¢inde olurlar. Toplumlar arasinda yasanmis olan bu tiir travmalarin derinligine
inme olanagini bulamazlar. Iste politik psikoloji burada diplomasiye yeni bir baks
penceresi agmaktadir. Son 50 yilda gelisen politik psikoloji, dinyada devletlerin ve
hukametlerin ilgisini artarak ¢cekmeye devam etmektedir. Geleneksel diplomatik
miucadele yontemleri, yerini farkli miicadele gekillerine birakmakta ya da bu yeni
yontemlerle bir arada kullanilmaktadir. Politik psikoloji, birey ve kitle psikolojisi-
nin bilimsel verilerini diinyada savas i¢in degil, barigi koruma ve gelistirmek i¢in
devletlerin ve diinya kamuoyunun ilgi alanina ve kullanimina sunma ¢abalarim
gostermektedir. Sovyetlerin ¢okiigsiinden 6nce diinyada iki buyuk gig vardi. Bu iki
stipergig¢ arasinda strekli yumusama ve barig saglayacak resmi ve ciddi bir diyalog
yoktu. Ancak bunun yerine, dinyay: mahvedecek kapasitesi olan konvansiyonel ve
ntkleer silah yaris1 icindeydiler. Simdi artik iki grup arasinda diyalog kurmak i¢in
politik psikolojinin kazandirdig: gayri resmi girisimler bulunmaktadir. Bu sekilde
iki gruptan elde edilen veriler zamani gelince resmi kisilere devredilir.

1977 yilinda Misir devlet baskani Enver Sedat Israil parlamentosu Knaset’te
yaptigi konusmada “Araplar ve Israilliler arasindaki catigmanin temelinde %70 psi-
kolojik sorunlar yatmaktadir” demistir. O dénemin ABD bagkani Carter bu konu-
nun aragtirilmasini istemis, Amerikan Psikanalistler Dernegine bu konuda gérev
vermistir. Amerikan Psikanalistler Dernegi, Kibris’ta yasayan Tirkler ve Rumlarla
ilgili 1979’da bir kitap yazan Prof. Dr. Vamik Volkan'in konuyla ilgilenmesini iste-
mistir (Volkan, 1979). Cinki Dr. Volkan'in Virginia Universitesinde 1979 yilinda
yayinlanan “Cyprus War and Adaptation” adli kitab1 nedeniyle bu gérevi istemigler-
dir. Virginia Universitesinde “Mind and Human Interaction” merkezini kurup, bas-
kanlhigini yapan Dr. Volkan, Psikodinamik yénelimli politik psikoloji ¢aligmalarina
1978'de baglamigtir. Bu satirlarin yazar1 1980 yilinda Virginia Universitesinde 2 yili
agkin bir siire Dr. Volkan'la ¢alismis ve politik psikolojinin Turkiye'deki temsilcisi

ve bu alanda ¢aligan kigisi olmusgtur.
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Politik psikoloji buyiik gruplarin, kitlelerin ve uluslarin birbirleriyle olan ilig-
kilerini ele alarak, bu iligkilerde rol oynayan psikolojik etkenleri degerlendirmek-
tedir. Politik psikoloji ayrica biiytuk gruplar ve uluslarla, bunlarin liderleri, lider ve
takipcileri ve liderler aras: iligkilerin psikolojik boyutlarini inceler. Politik psikolo-
jinin aragtirma alanlarindan biri de terdrizm ve teréristlerin psikolojisiyle, ulusal
ve etnik kimliklerin psikolojisidir. Bunun yani sira terérle miicadele eden gruplarin
psikolojisi de arastirma konular: igcindedir. Politik psikoloji toplumlarin yasadig:
olaylara psikolojik pencereden bakarak, gruplar aras1 ve uluslararast iligkilere diplo-
masiye farkli bir géris, farkli bir boyut kazandirmaktadir (Cevik, 2010).

Politik psikolojiyle ilgili uzmanlarin, sorun yasayan buyitk gruplar arasindaki
iligkilerin normallesmesi i¢in o gruplarla bir araya gelmeleri, gayri resmi diploma-
si olarak tanimlanir. srail ve Filistinliler bu gayri resmi diplomasi ve diyaloga ilgi
duyarak ¢alismaya baglamiglardir. Bu ¢caligmalar ilerledikce, gruplar arasinda ortaya
¢ikan sorunlarla ilgili bazi kavramlar giindeme gelmeye ve bu kavramlarin toplum-
larin gercek yasam psikolojileriyle ilgili oldugu gorillmiistiir. Bunlar arasinda ya-
sanmus travmalar ve bunlara bagh ¢6zillmemis yaslar, secilmis travmalar, se¢ilmis
zaferler, magduriyet psikolojisi, dehiimanizasyon (insanliktan ¢ikartma), magdur-
lugun bencilligi, grupta magdurluk ve kendilik duygusu ile etniklik ve etnik kimlik,
etnik terérizmin psikolojisi, etnik terérizmin kisisel motivasyonlari, yaralanmis
narsisizm, bélinme, ait olma psikolojisi, ulusal kimlik ve ulusal ¢adir gibi kavram-
larin psikolojisi genel kavramlar olarak ele alinmigtir.

Ulkeler arasinda yagsanan aci olaylarin bazilari, o tilkeler arasinda ge¢mis tarih-
lerde ¢6ziime ulagamamis olabilir. Céziime ulagmak bir yana, ¢éziime yaklagmak
bile miimkin olmamigtir. Zamaninda yasanmis kargilikli savaglar, éfkeler, kirgin-
liklar, haksizliklar, kizginliklar, diplomatlarin bu duygusal sorunlara yaklagimlarini
guclestirmektedir. Bunun sonucu olarak, iligkilerin kesintiye ugradigini, hatta ba-
zen yeniden eski yasanmigliklarin canlanarak karsilikli catigmalara yol actigi goril-
mugstir.

Bireyler arasinda yasanan degisik olaylar nasil ki baz1 duygular1 uyariyor ve bu
duygular dogrultusunda birey tavir aliyorsa, bireylerden olusan toplumlarin da bir
akl1 ve yagsanmig duygular1 vardir. Toplumlarin tutum ve davranig kaliplar, birey-
lerde oldugu gibi, yasadiklari olumlu ve olumsuz olaylarin onlarin i¢ dinyalarinda
olusturdugu duygularla bi¢imlenir ve toplum belli bir kimlik kazanir. Nasil ki titiz
insanlar, kurala insanlar, narsist insanlar, paranoid insanlar, agir1 duygusal insan-
lar var ise toplumlarin da atalarindan kendilerine gecirip devam ettirdikleri degisik
kimlik yapilar: vardir. Bu nedenle diplomatik iligkiler, o toplumu temsil eden diplo-
matlarin toplumsal kimlik ve takintilari nedeniyle ilerleyememekte ya da kesintiye
ugrayarak ¢6zum gerceklesememektedir.

Bazi toplumlar tarihsel strecte yasadiklar: travmalari, kimliklerinin ayrilmaz

temel 6gesi haline getirirler. Bazi toplumlar da travmalar yasamis olsa bile, onun



disinda yagadiklari, onlari mutlu eden olaylar: zafer gibi dustnerek kimliklerinin
temel ayrilmaz 6gesi haline getirebilirler. Ornegin, tarihsel siirecte Tirkler bircok
zaferler kazanmasina ragmen, travmalar1 g6z ardi ederek ¢ogu kez zaferler kimlik-
lerinin temel 6gesi haline getirmiglerdir. Preveze deniz zaferi, Istanbul'un fethi hep
on planda tutulurken, Inebahtr'da tiim donanmanin yakilmas: ve Balkan Savasla-
rinda yasanmus ac1 travmalar: Turkler goz ardi etmektedir. Turklerin kisaca zafer-
lerle 6viinen bir toplumsal kimlik 6ézelligine sahip oldugunu séyleyebiliriz (Cevik,
2010).

Baz: toplumlar da tarihte bir¢ok olumlu yasantilar yasamis olsalar bile, ac1 ya-
santilarini 6ne ¢ikararak, magduriyetlerini kimliklerinin temel bir 6gesi olarak ya-
satir ve varliklarini siirdiiriirler. Yunanistan buna cok tipik bir 6rnektir. Istanbul’'un
Turkler tarafindan fethedilmesiyle yasadiklar: travma, Kurtulug Savasindaki yenilgi
ve Kibris Barig Harekatindaki yenilgiyle Yunanlarin magduriyetlerinin pekistigini
goérmekteyiz. Yunanlar, yasadiklar1 bu magduriyeti, Turk diigsmanhig: olarak kendi
kimliklerini pekistirmek icin psikolojik kimliklerinin temel diregi olarak kullan-
maktadir. Bunun sonucu olarak magduriyet ve Tirk digmanligini birakmalar: zor
gorunir. Ciinki o zaman kimliksiz bir duruma dtseceklerini hissederler ve magdu-
riyete tekrar sarilmak zorunda kalirlar (Cevik, 2010), (Volkan ve Itzkowitz, 2002).

Aymni sekilde Ermeniler i¢in de benzer bir kimlik sorunu vardir. Yazlerce yildir
Turklerle i¢ ice yagayan Ermeniler ve Tiirkler, kargilikli olarak birbirinden bir seyler
alarak kimliklerini zenginlegtirmiglerdir. Ancak Avrupa ve Rusya’nin planlarinin da
etkisiyle iki toplum arasinda ge¢miste yasanan olaylardan sonra Ermeniler kendile-
rini magdur edilmis olarak varsayarak yagsarken, bu magdurlugu temel kimlik 6gesi
olarak benimsemiglerdir (Cevik, 2011).

Tki farkhi etnik grup arasinda savasta ve barista rol oynayan genel 6zellikler
yani sira, bu farkl gruplarin birbirleriyle olan iligkilerinde barig1 devam ettirmede
psikolojik yontemlerin de roli tizerinde durmak gerekir. Genel olarak etnik ya da
ulusal gruplar, bazi ézelliklerinin farkli olmasi ile tanimlanir. Bunlar sosyal, kil-
turel, miras, semboller, dil, din, mizik, efsaneler, folklor, aile hayati, deri rengi ve
tarihtir. Tarihi yaklagim, bu tanimlarin dinamik gii¢lerini kavramlar icine yatirir ve
zaman zaman ¢ok yogunlasan duygular: agiklamak i¢in yetersiz kalir. Bu nedenle
tarihe psikolojik yaklagim, yagsanan olaylara daha genis boyutlardan ve derinlikler-
den bakma imkani saglamigtir. Boylece psikotarih diinyada 6nem kazanmistir. Bu
konuda bazi sorular géyle siralanabilir (Volkan, 1993), (Volkan ve Iztkowitz, 1994):

Etnik kimligi veya ulusal kimligi alevlendiren seyler nedir?

Bir kimsenin benlik duygusu ni¢in onun etnik veya ulusal kimlik grubunun ba-
saris1 veya basarisizligina gore yiikselir veya alcalir?

Etnik veya ulusal dasunce ve duygu olusup yerlestikten sonra onu degistirmek
ni¢in gii¢ ve imkansizdir?

Ni¢in baz: belirgin durumlar altinda etnik kimliklerimizi degistirmektense 6l-



meyi tercih ederiz?

Politik ve askeri baskilar artirildiginda nicin bir etnik veya ulusal grup kendi
kimligine daha siki baglanir?

Gok ategli ve kronik catigmalar nicin birbirine sinir olan komsgular arasinda olur?

Biitin bu sorularin cevab: etnikligin psikodinamigini anladigimizda mumkin
olur. Bunun i¢in, bu gruplari birbirleriyle ritielistik iligki icindeyken gézlemlemek
zorundayiz. Tabii ki politik psikoloji gruplar arasindaki gercek diinya sorunlarini da
ihmal etmez, ancak bunlara psikolojik bir mercekle bakmaya ¢aligir. Toplantilarda
baslangicta gruplar arasinda birlikteligin her an dagilabilecegi ¢catigmalar olabilir.
Ornegin, gruptan biri “benim esim de toplantida olmak zorunda, aksi halde ben
hemen havaalanina gidip tilkeme geri donerim” der veya bir Israilli “bir diplomati-
miz 6ldirildi, saygi durusunda bulunalim” derse ortalik birbirine girer. Iste tigiin-
ci grup dedigimiz politik psikoloji uzmanlari, bu ¢atismay1 beklemektedir. Cunku
her birey ya da heyet, kendi gruplarinin temsilcileridir). Bu tir sorunlar, liderlik,
yoneticilik yapmasi kabul edilen, ti¢iincii tarafin miidahalesi ile ¢ozilebilir. Orne-
gin taraflar arasindaki uzlagsmazliga bagkanlik eden kisi, es sorunu i¢in, “kimin egi
buradaysa toplantiya gelebilir” diyebilir. Ancak genelde esler gelmezler. Catisma
ortadan kalkar. Saygi durusu sorunu i¢in ise, yine lider, “herkes kime sayg1 duymak
istiyorsa onu diigiinsiin” seklinde agiklama yaparak sorunu ¢6zer (Volkan, 1993).

Genellikle etnik veya ulusal iligkilerin psikolojisi, temel buiytiik komsu gruplarin
psikolojisine dayanmaktadir. [lk insanlik tarihin baglangicindan itibaren “bizler” ve
“sizler” psikolojisine gore ayrilmiglardir. Cagimizda komsuluk olmasa da gelisen ile-
tisim araglar1 nedeniyle bu gruplar birbirine baghdirlar. Ornegin, Israil ile Filistin,
Azereriler ile Ermeniler, Tirkler ile Yunanlarda oldugu gibi (Cevik, 2010, 2011).

Tarihsel stirecte bizler ve 6tekiler ayrimina ragmen, biiytik gruplar arasinda den-
ge kurmak i¢in bazi davraniglar, ritteller ve psikolojik ilkeler gelismis ve bunlar
nesilden nesle aktarilmigtir. Bu ilkeler ve ritiieller iyi ve yapic bir sekilde kulla-
nilmadiginda etnik gruplar arasinda denge bozulur ve savas ortami dogabilir. Bu
temel ritiieller baglica gunlardir:

Benlik ve etnik 6zdegimi koruma rittielleri.

Rekabetle ilgili ritteller.

Tehditle ilgili ritteller.

Aykirilik ritielleri.

Onyargil ritiieller.

Sinir ritielleri.

Secilmis travmalar ile ugragma ve yas tutamama ritielleri.

Secilmis zaferle ugragma ritaelleri.

Zarar veren ritieller (dehiimanizasyon gibi).

Lider ve izleyen psikolojisi.

Diinya gercekleri, ekonomik bozukluklar, dogal felaketler, salginlar, bir liderin



psikopatolojisi gibi durumlar, paylagilan ¢aresizlik veya sugluluk, grup i¢i ve gruplar
arasi normal siireci bozabilir (Erikson, 1960) (Volkan, 1980, 1993). Simdi bunlar1
sirayla agiklayalim.

Benlik ve etnik 6zdesimi koruma ritielleri, bireyin benlik degeri ve etnik 6zde-
simi ile i¢ icedir. Etnik grubun basarisi bireyi yticeltir, etnik kimlige herhangi bir
saldir1 ise onu yaralar. Insanin gelismesinde bazi 6zellikler bu i¢ icelikte daha de-
rinlerde i¢ cocukluk dénemindedir. Bazilar1 da daha sonraki yas dénemlerinde kim-
ligin icine girer. Birincisi, o bireyin 6zundedir, bu nedenle sonradan degistirilmesi
pek miimkiin degildir. Tkincisi ise daha kolay degisebilir. Etnik 6zellikler birinciler
arasindadir. Bunlar yagam boyu devam eder. Bayrak, sarkilar, yemekler, oyunlar,
mitolojiler, kahramanlar ve ¢esitli 6ykiler belirleyicidirler. Bunlar etnik kimligi ko-
rumak icin siirekli gindemde tutulur.

Rekabetle ilgili ritteller etnik gruplar aras: gelistirilen oyunlarda veya ¢atigma-
larda veya savaglarda goriilebilir. Spor yarigmalarinda stres fazlaysa, ritteller zarar-
L1 olabilir. ABD ve Cin arasinda pingpong diplomasi denen durumda Amerikalilar
bunu uyumlu hale getirerek bu oyun rekabetini diplomaside kullanmiglardar.

Tehditle ilgili ritteller, 6zellikle niikleer savasg silahlarinin gelistirilmesi alaninda
gorilmektedir. Tehdit politikasinin iki yonii vardir. flkinde iki gruptan biri tehdit
edilen taraf gercekei diizeyde kalarak kendi sinirlar: icinde uyum gésterir ve catig-
manin politik diizeyde kalmasini saglar. Tkincisinde ise tehdit edilen taraf regrese
olur, etnik kimligini korumak i¢in daha ilkel ritielleri kullanir ve gerekirse élumii
bile gze alir. Tehdit artik¢a regresyonun boyutlar: artar ve bunun sonucunda ger-
cegi degerlendirme bozulur.

Aykirilik rittellerinde esas olan grubun etnik kimligini koruyabilmesi i¢in ken-
disinde olmayan 6zellikleri ritiiellerle ortaya koymasidir. Dil, din, deri rengi fark-
liliklar: ortaya konur. Catisma zamanlarinda bunlarin diginda kalan kiguk fark-
liliklar ¢cok 6nem kazanir. Eger gruplar arasinda benzerlikler varsa, iki ayr1 etnik
grup etnik 6zelliklerini yitirme korkusu yagarlar. Bu nedenle kuguk farkliliklar ¢cok
abartilir.

Onyargil ritiieller cocuklukta 6nyargilar normal olarak gelisir. Onyarg: kendi
kimligimizi ve ait oldugumuz grubun kimligini korumakta yararhidir. Fakat catisma
durumlarinda ényarg: kot amagla kullanilabilir.

Sinir ritielleri stres altinda iki grubu ayiran fiziksel sinir daha psikolojik olur.
Bir grup i¢in fiziksel sinir, insan derisinin yarattig: sinir ile esanlamhidir. Her iki s1-
nir da psikolojik olarak bireysel ve etnik kimligi koruma anlamindadir. Yani derimiz
nasil bizim sinirimizda, buyuk gruplar arasindaki sinir da ayni duyarhilikta izlenir
ve dikkate alinir.

Herhangi bir grup gercek hayatta kendi itibarini ve benlik degerini kaybetmeyi
se¢mez. Fakat bir olay psikolojik ve mitolojik olarak secilmis travma haline gelir.

Bu secilmis travma siireci biling digidir. Gruplar da bu olayin anisini nesilden nesile



etnik kimligin belirleyicisi olarak tagir. Bir travma bir defa “se¢ilmis travma” oldu-
gunda tarihi gercek artik 6nemli degildir. Secilmis travmalar, grubun yas tutmadaki
beceriksizliginden kaynaklanir. Yas tutma ve kayipla baglatilan kaginilmaz bir in-
san tepkisidir. Ideolojilerin temelinde sadece paylasilan ge¢mis veya simdi ortaya
¢tkan grup travmalar: yoktur. Bir lider kendi biling dig1 arzu ve ¢atismalarina digsal
¢ozumler bulmak isteyebilir. Bu durumda kendi kisilik 6zellikleriyle grubun tarihi-
ni degistirebilir. Béylece degismeler bazen cok iyi bazen de ¢ok kotii olabilir. Orne-
gin, Rafael Moses (1990) “Israil'de hak kazanma kavrami i¢ ve dis siyasetin 6nemli
bir parcasidir” demektedir. Buna hak kazanma (Ing. entitlement) psikolojisi denir.
Buna gére, “o kadar magdur oldum ki ne alsam benim hakkimdir” 6zelligi Israil'in
siyasetine yon vermektedir.

Gruplarin secilmig bagarilar1 da énemli olup, bunlar: canli tutmak i¢in secilmig
travmalar gibi psikolojik ve mitolojik anlamlar kazanir ve etnik kimligin 6zelligini
belirler. Hem se¢ilmis travmalar hem diger ritteller biitin insanlarda dogal olarak
ortaya ¢ikar. Ancak bu ritieller daha siddetli ve her yerde kullanildig: hale geldigi
zaman bir saplantidan s6z edilebilir.

Zarar veren ritieller ve dehtimanizasyon, iki etnik grup arasinda gerginlik art-
tiginda, her iki grup kendi grup kimligini korumak, kendini digerlerinden ayrigtir-
mak i¢cin dehtimanizasyon denilen yeni bir psikolojik ritiiel ortaya ¢ikarir. Diigman:
insanliktan ¢ikarmak bir savas hazirhigidir. Dehiimanizasyon ritieli, kurban etme
ve magdur etme ritieli (Ing. victimizaton) takip eder. Kargit grup magdur edildikce
aradaki empatik anlayis durumu ortadan kalkar.

Politik bir lider, politik, ekonomik, yasal ve askeri konularda bilingli olarak gore-
vini yapar. Ancak bilin¢ disinda diger gruplarla etkilesen kendi grubunun ritiielleri-
ni ve dolayisiyla kendi grubunun kimligini desteklemek icin ¢aba sarfetmek zorun-
dadur. Lider, tarihsel gelisime bakarak kendi i¢sel istek ve ¢atigsmalarina ¢6ziimler
bulur. Liderin istek ve catismalar: kendisini izleyenlerin fiziksel ve ruhsal durumu-
nu etkiler. Savasa neden olan durumlarda komguluk psikolojisinin yani sira, lider
izleyen psikolojisi de dikkate alinmalidur.

Diplomatlarin yaptig: toplantilarda bu siirecler tizerinde daha yeni durulmaya
baglanmigtir. Gruplar arasinda barigin devamliligini saglamak icin catigmalarda et-
kin olan duygusal siirecleri anlamamiz gerekir.

Diplomaside ¢atisan gruplarin politik psikoloji temelleri dogrultusunda nasil ele
alindigini kisaca 6zetlemeye ¢alisacagiz. Birbirine digman olan gruplarin bir ara-
ya geldigi toplantilarda, G¢tincii tarafsiz grubun etkinligi ve arabuluculuk gérevini
ozetleyelim (Volkan, 1993).

Politik Psikoloji temelinde yapilan gayri resmi diplomaside, tarafsiz grubun be-
lirledigi stregleri soyle 6zetleyebiliriz:

Gatigma: Toplantilar bagladiginda iki catisan grup genellikle yasamis olduklar:
travmalarin etkisiyle cesitli bahanelerle bir ¢atigsma yaratmaya caligirlar. Tarafsiz



grup bu durumu bekledigi i¢in hazirliklidir. Ciinki kendilerine yardimer olacagini
dugtniir. Her birey/heyet kendi gruplarinin temsilcileridir. Toplanti mekani bir la-
boratuvar gibidir. Toplantiya katilan kisiler kendi tlkelerinin iist diizey yoneticile-
ridir. Bu kigilerde ister istemez diger tlkeye yo6nelik saldirganlik varsa (ki mutlaka
vardir) bu saldirganlik yer degistirerek “mini ¢catisma” ortaya ¢ikmaktadir (Volkan,
1987, 1988). Tarafsiz grubun lideri bu sorunlarin 6nemli oldugunu belirtir. ki
grubun da bir lidere ihtiyac: vardir. Freud insanlari ikiye ayirmaktadir: liderler ve
izleyicileri (Freud, 1921). Bu toplantilarda gruplar tarafsiz grubun liderligini sina-
mak istemektedir. Lider onlarin temsilcilerini bir odaya ¢agirip “bu duruma bir ¢are
bulalim” demelidir. Sorun aslinda psikolojiktir. Lider olan kisi ne s6ylerse soylesin,
onlar lideri onaylarlar.

Tarihi olaylar ve magdur olmanin bencilligi: Aslinda burada temel sorun, grup-
larin kendi kimliklerini koruma ¢abasidir. Toplantilarda her sey dogal oldugu i¢in,
“ben benim”, “sen sensin” fikri ortaya ¢ikar. “Ben senden farkliyim, benim basima
gelenler seninkinden daha koétii ve farklidir” denmektedir. Bu digtincelerle, gruplar
kendi kimliklerini korumaya ¢alisirlar. Bu durum “etnik 6zdesim” olarak tanimla-
nir. Teknik olarak tarihi yakinmalarin ortaya ¢ikmasina izin verilmelidir. Tarafsiz
grup her ikisini de éztimser ve ikisi arasinda bir baglant: kurar, bu da empatidir.
Uciincii grup, empati gostererek her iki gruba model olmalidir.

Yansitmali 6zdesim: ...... Ornegin Kibrish Tirkler 1963 ve 1974’teki olaylar
anlatirken nasil insanlik dig1 sartlarda, kamplarda yasamak zorunda kaldiklarinm
secilmis travmalari olarak anlatirlar. Kibrisli Rumlar ise 1974’te Tiirk ordusunun
adaya gelmesini secilmis travma olarak anlatir. Bu nedenle gruplar birbirine empati
gostermezler. Tarafsiz grup, bu empatinin saglanmasi i¢in ¢aba harcar. Bu sayede
iki grup birbirini duymaya basglar. Bu gruplarin dogasinda ayr1 olmak vardir. Bu ay-
rilig1 yerlesik hale getirmek bazen en iyi ¢6ztim olabilir. Amerikan toplumunda da
ornegin etnik gruplar vardir, ancak bunlar Amerikan semsiyesi ya da Amerikan 6z-
desimi altinda toplanmigtir. Amerikalilar biling diginda birlikte olmaya tegvik eden
tutum ve davranislar gelistirmiglerdir. Bir grup kendi istemedigi yénlerini diisman-
lara hem gercekte hem de fantazide yansitir. Bu anlagma siirecinde bu yansitmalar:
gorebiliriz. Ornegin Kibrisli Rumlar konugmalarinda Kibrish Tiirklerin ne hisset-
tikleri, neye inandiklar1 ve ne istedikleri tizerinde durmuyorken, tarafsiz grup as-
linda Rumlarin Tirkler tstiinde kendi isteklerini anlattiklarini anlayip yansitmay:
yorumladiginda antlagma daha gercekgi bir zemine oturmusg olur.

Akordeon fenomeni: Toplantilarda gruplar birbirlerine yaklasip uzaklasirlar.
Buna akordeon fenomeni denir. Saldirganliklar ancak bu sekilde kontrol edilir.

Gayri resmi toplantilardaki politik psikolojik siire¢lerin resmi diplomaside tek
kullanildig: yer “Camp David” zirvesidir. Bu toplantida Jimmy Carter, Begin ve Se-
dat bir araya gelmislerdir. Toplantinin bitmesine 1 giin kala, ti¢ii birlikte bir fotog-

raf ¢ektirmiglerdir. Jimmy Carter ve Sedat resmin arkasina “caligtik fakat bagarili



olamadik” diye yazmiglardir. Bu fotografa Begin'in torunlarinin imzasi atilmigtir.
Carter fotografi Begin'e gotirmiig, Begin fotografi goriir goérmez aglamaya bag-
lamigtir. Bunun sonucunda konugmalar kaldigi yerden devam etmistir (Volkan,
1993). Birbirine kars1 gruplarda mutlaka birbirlerine yonelik agik veya ortiila sal-
dirganlik vardir. Oturumlarin baglangianda karsilikli agagilanmalar gérilebilir.
Buna bagh olarak gruplarda sugluluk ve utang ortaya ¢ikinca birbirine yakinlagsma
olur. Ornegin, Araplar ve Israilliler bu durumda birbirlerine “Biz kardesiz, Ibrahim
hepimizin babas1” demeye baslarlar. Ancak kiigiik bir sey olur veya bir sey séylenin-
ce gruplar tekrar ayrilir. Bu yakinlagsma ve uzaklagma “akordeon fenomeni” olarak
tanimlanir. Tarafsiz grup, akordiyonun dengeli ¢calinmast i¢in ¢aba harcar (Volkan,
Julius ve Montville, 1990).

Paylagma: Misirhilarin, Filistinlilerin ve Amerikalilarin yaptig: toplantilarda Va-
mik Volkan bagkan, Julius A. Demetrius ise bagkan yardimas: olarak, biri Tark di-
geri Yunan asilli Amerikalilar olarak yer almiglardir. Katilan tim tyeler Tiirk-Yunan
¢atismasinin bilincinde olmalarina karsilik, Araplar ve Israilliler tarafsiz bu grupta-
ki Tiirk-Yunan is birligini oldukea ilging bulmusglar ve bunun tstiinde durmuslardir.
Volkan ve Julius’un birlikte caligmasi, gercek yasamda karsit etnik gruplarin pay-
lagma varsayimini desteklemektedir.

Yansima: Toplantilar devam ederken, digarida olup biten olaylar devam etmek-
tedir. Israillilerin bir sehri bombalamasinin golgesi, grubun tstiine diisebiliyor. Bu
da yansima fenomeni olarak adlandirilir.

Kiugiik farklhiliklar: Toplantilarda her grup kendi kimligini korumak zorundadr.
Bu da ancak farkhiliklarla saglanir. Gruplar arasindaki farkhiiklar buyik ise pek
sorun olmaz. Her grup bunu kolaylikla gérebilir. Ornegin, “Miisliiman-Hristiyan”,
“zenci-beyaz” gibi. Burada “ben senin gibi degilim” gériisti s6z konusudur. Komsu-
luk psikolojisinde kiigiik farklar oldugu zaman kimligi korumak daha zordur (Vol-
kan, 1985, 1987, 1988).

Pazarlik yapma ve yas tutma: Patolojik yas siirecinde birey kaybettigi kisiyi ge-
tirmek icin pazarlik icine girer ve yasin bu agamasinda kalarak ileriye gidemez.
Uluslararast iligkiler de kendi sartlarindan vazgectiginde grup kayip yasar. Orne-
gin, toplantida s6yle bir 6neride bulunulabilir: “Karabag’in bir kismini Ermenilere
verin, onlar da size Turkiye ile Azerbaycan arasinda bir yol versinler” (Cevik, 2011).
Mantik agisindan bakildiginda verilen ile alinan arasinda bir denge oldugunu go-
rebiliriz. Fakat duygusal acidan bir kayip vardir. Kayip ortaya ¢iktiginda yas tutma
stireci baglar. Yas tutarken kaybini kabul eder. Eger kayip kabul edilmezse, strekli
olarak kayb1 geri alma ¢abas: gorilur. Gayri resmi yapilan toplantilarda da yas tut-
ma siireci yaganir. Bu yas tutma siirecinde yaganan psikoloji, biitiin diplomatlara
ogretilmelidir (Volkan, 1981, 1988). Ornegin, Israil ile Misir arasinda bir toplanti
oncesinde, Yahudiler Sina’y1 Misir’a veriyorlar. Yapilan toplantida Israil'den bir kisi
“Sina’y1 biz size verdik” diyor. Misir grubundan bir kisi ise “Sina size ait degildi ki”



diyor ve toplant: bitme asamasina geliyor. Bu toplantiy1 kurtarmak i¢in tarafsiz
grubun Israil'in yas tutma gereksinimi oldugunu anlamis oldugu icin, “Sina Isra-
il'e ait degil, fakat Israil'de yasayan kisilerde Sina’nin bir zihinsel tasarimi var; yas
tutuldugunda bu streg bitirebilir” diye aray1 diizeltmeye calisir. Boylece toplanti
basariyla tamamlanmais olur.

Ulkeye geri donme: Toplantiya katilanlar iilkelerine yeni fikirleriyle geri doner-
ler. Bu durum tlkelerinde huzursuzluk yaratabilir. Bazen dénenlerden biri, vatan
haini diye adlandirilabilir. Ornegin, iilkesine dénen bir Filistinli avukatin kafas:
kendi vatandaslar: tarafindan kesilerek éldurialmustir. Bu bakimdan ¢ok iyi hazir-
likl: olmak gerekir.

Resmi diplomasiye verilerin iletilmesi: Catigmalarin ¢6ztimii olduk¢a zordur.
Resmi toplantilar da uzun yillar devam edebilir. Resmi olmayan toplantilarda ali-
nan kararlarin, resmi toplantilarda konusulmaya baglanmas: 6nemli bir gelismedir.
Ornegin bu konugmalar sonucunda Kahire’'de Israil Kiiltiir Merkezi agilabilmis, bu
merkezin basina getirilen kisi Israil Biiyiikel¢isi olmustur. Bunun yani sira Israil'de
okutulan ders kitaplarinda Araplara iligkin olumsuz yénler degistirilmistir.

Bilindigi gibi diplomasinin gorevleri 6 ana baslikta toplanabilir (Barston, 1988).

Ulkenin resmi olarak temsil edilmesi: Bu en énemli ve birincil gérevdir.

Dinleme hizmeti: Konsolosluk o tilkede olan olaylar:1 veya bagka tilkelerde olan
olaylarin bu iilkeye olan etkisini 6grenip kendi iilkesine iletir.

Yeni diplomatik iligkilere zemin hazirlamak.

Anlagmazlik durumlarinda strtiigmeyi azaltmak.

Dort maddeden dolay: ortaya ¢ikabilecek olan degisik sartlari kontrol etmek.

Uluslararas: sisteme gekil verebilecek hukuksal dizenlemelerin ve kurallarin ya-
ratilmasi, taslaklarin hazirlanmasi ve bu konuda arastirmalarin yapilmasi.

Ancak dis politikayla ilgili kurumlarin iglevleri ve giigleri zaman i¢inde degisik-
lige ugrar. (Eban, 1983)’te ifade edildigi gibi, iletisim teknolojisinin gelismesi ve
medyanin bitin dinyaya hakim olmasi, diplomasideki gizliligin ¢6kmesiyle birlik-
te, dig politika kurumlarinin ve buyiikel¢ilerin roli azalmigtir

Resmi diplomaside adalet ve ahlak kavramlari i¢ icedir. Dunya yikilsa bile ada-
let yerine gelmelidir. Ger¢ekte diplomatlar her zaman ¢ok agir duygusal durum-
larla kars: kargiya kalirlar. Duygular: anlama, uluslararas: barigin saglanmasinda
sorunlar1 ¢6zmede ve cikmazlari agmada en 6nemli kuraldir. Resmi diplomasinin
steril bir ortamda rasyonel ve duygusal olarak nétral olarak uygulanmas: diigiince-
si yeniden gozden gecirilmelidir (Morgenthau, 1954). Iste bu noktada psikanalitik
dugtince ile baglant: kurulabilir. Gruplarin karg: kargiya gelmesiyle, her iki grubun
bireylerinde adrenalin seviyesi yiikselir ve gizli olan diigmanlik ortaya ¢ikar.

Politik psikoloji bu noktadan hareketle diplomasiye yeni bir goris acis1 kazan-
dirmaktadir. Iste bu yeni durum, gayri resmi diplomasidir. Resmi olmayan diploma-

sinin iglevleri soyle tanimlanabilir: Tarafsiz bir grup “resmi olmayan diplomatlar1”



olusturur. Bu grup, iki tlkenin politika alaninda etkinligi saglayan kisileri toplant:
icin bir araya getirir. Tarafsiz grup bir katalist gorevi goérir ve antagonistlerin birbi-
rini tanmiyip fikir aligverisinde bulunmasini saglar. Toplantilarin halka a¢ik olmama-

s1 gerekir ve siklikla planlanmig bazi yerlerde yapilir.

1. Gayri resmi diplomasi uygulamasi

Politik psikoloji uygulayicilar: kargit gruplarda barigin devamliligini saglamak
i¢in, catismada etkin olan duygusal siire¢leri anlamaya ¢alisir. Diisman gruplar bir
araya geldiklerinde tarafsiz grubun etkinligi ve arabuluculuk gérevi onlara anlatilir.
Sirayla su durumlarla kargilagilir:

Toplantilara karsit gruplar “secilmis travmalar1” ve “secilmis zaferleriyle” gelir-
ler. Her grup kendi se¢ilmig travmasinin empatik bir anlayigla duyulmasin: ister.
Tarafsiz grup bunu saglar, boylece karsitlar birbirlerini duymaya baglarlar

Diisman gruplar kendi ritiellerinin benzeri olmadig: konusunda 1srar ederler.
Tarafsiz grup, bu ritiellerin benzerligini saptayarak gruplar kendi kimliklerinden
emin olmaya baslarlar

Tarafsiz grup, diigsman gruplari bir araya getirme ve yaklastirmada ¢6ziim yollar:
uzerinde durma gérevini tstlenir.

Tarafsiz grup, diisman gruplar arasindaki kiigitk farklhiliklar: gorip anladiginda,
her grubun 6zdesimindeki farkliliklar: gindeme getirerek anlasma ortamini saglar.

Diisman gruplar kendi istemedigi yonlerini hem gercek hayatta hem de fantazi-
de karg: tarafa yansitir. Tarafsiz grup bu yansitmay: yorumlayarak anlagmayi saglar.

Digman gruplarin birbirlerine karg: saldirganlik ve agagilanmaya bagh suglu-
luk ve utan¢ duygular: ortaya ¢iktiginda birbirlerine yaklagmaya calisirlar. Ancak
daha sonra en kucuk bir s6zde veya davramigta tekrar uzaklasirlar. Tarafsiz grup bu
akordeon fenomenini degerlendirerek aciklama yapar ve gruplari birbirine belli bir
uzaklikta veya yakinlikta tutmaya caligir.

Gayri resmi diplomasi sonucunda gruplar, psikolojik i¢ gorii elde ederek empati
guclerini buyutirler. Bu gruplar kendi politik ve idari kigileriyle yasadiklar1 bu ge-
lismeyi paylasarak uzlagmaz tutumlarinin ortadan kalkmasina katk: saglarlar.

2. Glven olusturulmasi

Anlagma stirecinde gruplara iligkin ritiellerin 6nceden bilinmesi yararh olabilir.
Guvenin olusturuldugu durumlarda bu bilgiler daha ¢ok kullanilir. Given olugtur-
ma strecinde karsit gruplara psikolojik ritiieller aciklanarak gruplar uygun durum-
lara getirilmelidir. Sayet bir grup diger grubun se¢ilmis travmasini anlayip ona em-
pati gésteriyorsa, G¢tincii grup bu stirecin ilerlemesine yardima olur. Gruplar kendi
secilmis travmalari ve zaferleri i¢cin yas tutmaya baglamigssa, kendi 6zdesiminde

degisiklik istememektedir. Bir grubun kendi kayiplar i¢in yas tutmas: ve digsman



grubun bu anilara empati gostermesi, uluslararas: iligkilerde “bagislanma” kavra-
miyla tanimlanir. 1990°da Mikhail Gorbacov’un énderligiyle Moskova Polonya'dan,
1939da Stalin’in 6ldurdigi 15 bin kisi i¢in 6ztr diledi. Polonya Cumhurbagkan:
Lech Walesa ise 1991'de Israil'den Israil parlamentosunda Nazi toplama kampla-
rinin yapilmasinda tlkesinin rolii oldugu i¢in ézir diledi. Josef Montville, 1991°de
giiven olusturmasinin bir siire¢ oldugunu, herhangi bir seyin olmadigin belirtir.
Bu rituelleri temel alan psikolojik i¢gérulerle politikacilar programlar yapip, etnik

ozdegimleri anlayabilirler.

3. Tarafsiz grubun psikolojisi

Tarafsiz grubun da isi olduk¢a zordur. Ciinka bu grup farkli meslekleri olan ki-
silerin bir araya gelmesiyle olusmustur. Grubun bir arada ¢alisabilmesi i¢in meslek-
ler arasindaki rekabetin ¢6ziimlenmesi gerekir. Bu sorun ortadan kalktiktan sonra
grup, ona verilen rol nedeniyle narsisizm yasar. Ctinki her iilkede st diizey yone-
ticiler kargilaniyor ve sizden mucize bekliyorlar. Narsizm duygusunu ti¢tiinct grup
kendi i¢cinde konusmalidir. Uctincii grubun yasadig bir diger sorun da tilkelerden
birine diger tlkeye yaptiklarindan dolay1 6fke duyulmasidir. Bu 6fkenin de t¢tncta
grup icinde konugulmasi gereklidir. Béylece gruplarla yapilan toplantiya bu duygu-
larin yansitilmamasi saglanmais olur.

Cumbhuriyetiin 100. Yilinda Tarkiye'de Dis Politika ve Politik Psikoloji

Kurtulus savasindan sonra Mustafa Kemal Ataturk’an 6nderliginde kurulan
Tiirkiye Cumhuriyeti, cok 6nemli ve ciddi sorunlarla karsi karsiya kalmist1. impara-
torluk icinde yasamisg olan ve I. Dinya Savasi'ndan sonra bagimsiz olan bir¢ok dev-
let artik yeni cumhuriyetin komsulari olmuslarda. Ister istemez bu yeni komsular ile
Cumbhuriyetimiz arasinda yaganmig olan ac tatl bir¢ok olayin giincele gelmesi ve
farkli boyutlarla yeni travmatik yagantilara dontgmesi mimkuanda. Mustafa Kemal
Atatiirk’iin dahice sezgileri ve ileriyi okuyabilen goriistiyle Izmir'de disman denize
gonderildikten sonra dahi ayaginin altina serilmek istenen diigman bayragini kal-
dirtip ¢ignetmemis ve saygi géstermigtir. Yurtta barig, dinyada baris disturunun
temel taglar1 boylece atilmig ve cumhuriyet kurulduktan sonra Atatiirk’in yaptig:
bu jest ve saygi, yenen ve yenilen liderlerin bir dostluk gelistirmesini saglamigtir.
Komsgularla ve diger tim diinya devletleriyle baris ve dostluk icinde yagayarak, den-
geli bir dis politika, yiiz yillik dis politikamizin temel nirengi noktas: olmustur.

Atatiirk’in “Yurtta Barig, Cihanda Barig” felsefesi Tiirk Dig Politikasi’nda tiim
dinyada takdir gérmistir. Barig i¢inde yasama temel disturunu korumak Ata-
turk'in vefatindan sonra ¢ikan, II. Dinya Savagina Tirkiye'nin girmemesi ile
saglanmigtir. Tirkiye Cumhuriyeti'nin dis politikadaki bu temel felsefesi 1974
yilindaki Kibris Barig Harekati'nda da ortaya konmusg ve Kibris Savas: degil, ba-
r1s harekat: olarak adlandirilmigtir. Bu harekat yillarca gettolar tarzinda yasamak



zorunda birakilan Kibrish soydaslarimizi esaretten kurtarip barisa kavusturmakla
sonuglanmigtir. Nitekim, 1974’ten bu yana Kibris’ta énemli herhangi bir catisma
yasanmamuistir. Savagin insanlik ve toplum icin ¢ok kott oldugunu bilen Atatirk,
bu nedenle barig i¢cin miicadele etmistir. Son 15 yila kadar Tiirk Dig Politikas: bu
ilkeler dogrultusunda korunmus ancak son yillarda komsuluk iligkilerimiz bozul-
mus ve toplum psikolojisinde bu barig ortaminin bozulmasina bagh olarak, ciddi
bir giivensizlik, gelecek kaygisi ve huzursuzluk hikim olmustur.

Politik psikoloji dis politika ve i¢ politikada toplumu yonetenlere bu alanda ve-
recegi destekle hem iceride hem digarida barisin, huzurun, givenin ve umudun
korunmasina ve gelismesine katk: saglayabilir. Ctinkii bireylerin nasil ki bireysel
hafizasi varsa, toplumlarin da toplumsal hafizasi vardir. Bu hafizalar bireylerin ve
toplumun duygulariyla i¢ ice gelisir boylelikle bireylerin ve toplumlarin eylem ve
motivasyonlarinda ¢ok 6nemli rol oynar. Bu nedenle, politik psikoloji, toplumlarin
eylemlerinin ya da suskunluklarinin iligkilerinin anlagilmasini saglama ve bunlar1
anlamada siyasilere 151k tutabilir.
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